Czerwonak, dnia 28.03.2023r.
Wéjt Gminy Czerwonak
ul. Zrédlana 39
62-004 Czerwonak

WO0S.6220.1.2023

DECYZJA
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie:
- art.104, art. 106 § 1, art. 107 § 1 i 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu Postepowania
Administracyjnego (Dz. U.2022.2000 ze zm.),
- art. 87, art. 71 ust. 1 i 2 oraz art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 84 ust. 1a i 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz.
U.2022.1029 ze zm.),
- w8 3ust. 2 pkt 1, w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 40 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10.09.2019
r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz.
1839),
po rozpatrzeniu wniosku Aquanet S.A. ul. Dolna Wilda 126, 61-492 Poznan, reprezentowang przez
petnomocnika Pana Tomasza Matczaka, w sprawie zmiany decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
nr WKS.6220.1.2018 z dnia 07.05.2018 r. dla inwestycji polegajacej na budowie punktu przyjmowania
odpadéw z czyszczenia sieci kanalizacyjnej, rozbudowie rurociggu wody technologicznej, wymianie
urzadzen zlokalizowanych w hali krat przeznaczonych do transportu, odwadniania i magazynowania
skratek i piasku, wymianie zastawek bezpieczeristwa w komorze rozdziatu przed budynkiem krat,
wymianie zestawu hydroforowego wody technologicznej w pompowni osadu wstepnego, montazu
filtréw samoczyszczacych, zmianie uktadu oczyszczania powietrza ztowonnego pochodzgcego z hali krat i
z punktu odbioru odpadéw z czyszczenia studzienek kanalizacyjnych, na terenie Centralnej Oczyszczalni
Sciekéw w Koziegtowach ul. Gdynska 1, w zakresie koniecznosci uwzglednienia w tresci decyzji drzew i
krzewow, ktére konieczne sg do wycinki w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia

WOJT GMINY CZERWONAK

1. Stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko dla
przedsiewziecia polegajgcego na budowie punktu przyjmowania odpadow z czyszczenia sieci
kanalizacyjnej, rozbudowie rurociggu wody technologicznej, wymianie urzadzen zlokalizowanych
w hali krat przeznaczonych do transportu, odwadniania i magazynowania skratek i piasku,
wymianie zastawek bezpieczerstwa w komorze rozdziatu przed budynkiem krat, wymianie
zestawu hydroforowego wody technologicznej w pompowni osadu wstepnego, montazu filtrow
samoczyszczacych, zmianie uktadu oczyszczania powietrza ztowonnego pochodzgcego z hali krat
i z punktu odbioru odpadéw z czyszczenia studzienek kanalizacyjnych, na terenie Centralnej
Oczyszczalni Sciekéw w Koziegtowach ul. Gdynska 1, w zakresie koniecznodci uwzglednienia w
tredci decyzji drzew i krzewow, ktére konieczne sg do wycinki w zwigzku z realizacjg ......

2. Zmienia sie sentencje decyzji nr WKS.6220.1.2018 z dnia 07.05.2018 r. w nastepujacy
sposéb:

Zdanie:
.Stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego
przedsiewziecia na Srodowisko”

Otrzymuje brzmienie
~Stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego
przedsiewziecia na Srodowisko i wskazuje jednoczesnie na konieczno$¢ uwzglednienia w
procesie inwestycyjnym nastepujacych warunkow:



1) Wycinke drzew i krzewéw przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia do konca lutego.

2) Wycinke drzew ograniczy¢ do 14 sztuk, niezaleznie od tego czy na ich wycinke jest wymagane
zezwolenie, czy nie.

3) Przeprowadzi¢ nasadzenia minimalizujgce w stosunku 1:1 za kazde wyciete drzewo.
Przeprowadzi¢ nasadzenia minimalizujgce krzewéw na powierzchni co najmniej réwnej tacznej
powierzchni wycinanych krzewéw. Za nasadzenia minimalizujgce drzew i krzewdéw nalezy
rozumiec¢ jedynie nasadzenia do gruntu. Nasadzenia nalezy przeprowadzi¢ niezaleznie od tego
czy na wycinke drzew i krzewdw jest wymagane zezwolenie, czy nie.

4) Do sadzenia zastosowac prawidtowo wyprodukowany materiat szkotkarski drzew: wiasciwie
uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz proporcjonalnej bryle
korzeniowej. Nasadzenia pielegnowac i regularne podlewac przez okres minimum 3 lat.

5) Prowadzi¢ monitoring udatnosci i trwato$ci nasadzen drzew, w okresie 3 lat od ich posadzenia -
w 1, 2i 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania zywotnosci drzew, nasadzenia
nalezy uzupetni¢ w stosunku 1:1 w nastepnym roku kalendarzowym i pielegnowac i regularnie
podlewac przez kolejne 3 lata".

3. Pozostata tres¢ decyzji Wéjta Gminy Czerwonak nr WKS.6220.1.2018 z dnia 07.05.2018 .
wraz z zatgcznikiem stanowiacym jej integralng czes¢ pozostaje bez zmian.

Uzasadnienie

Inwestor dnia 11.01.2023 r. wystgpit do Wéjta z wnioskiem o zmiane decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach nr WKS.6220.1.2018 z dnia 07.05.2018 r. dla przedsiewziecia polegajagcego na
budowie punktu przyjmowania odpadéw z czyszczenia sieci kanalizacyjnej, rozbudowie rurociggu wody
technologicznej, wymianie urzadzer zlokalizowanych w hali krat przeznaczonych do transportu,
odwadniania i magazynowania skratek i piasku, wymianie zastawek bezpieczenstwa w komorze
rozdziatu przed budynkiem krat, wymianie zestawu hydroforowego wody technologicznej w pompowni
osadu wstepnego, montazu filtréw samoczyszczacych, zmianie uktadu oczyszczania powietrza
ztowonnego pochodzacego z hali krat i z punktu odbioru odpadéw z czyszczenia studzienek
kanalizacyjnych, na terenie Centralnej Oczyszczalni Sciekéw w Koziegtowach ul. Gdynska 1, w zakresie
koniecznos$ci uwzglednienia w tresci decyzji drzew i krzewdw, ktére konieczne sg do wycinki w zwigzku z
realizacjg przedsiewziecia

Powyzsza inwestycja w ocenie Urzedu kwalifikuje sie zgodnie art. 59 ust.1 pkt 2, w zwigzku z art. 173
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz.U. z 2020 r., poz. 283 ze zm.) oraz zgodnie 8§ 3 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 40
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na Srodowisko (Dz.U. z 2019 r., poz.1839), do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywac na Srodowisko, dla ktérych obowigzek sporzadzenia raportu moze by¢ wymagany.

Obowigzek sporzadzenia oceny oddziatywania stwierdza sie po zasiegnieciu opinii Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, PaAstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Poznaniu oraz Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. W zwigzku z tym dnia
02.02.2023 r. wystgpiono do wyzej wymienionych organéw z prosba o wydanie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko oraz zakresu ewentualnego raportu.

Dnia 02.02.2023 r. zawiadomiono strony postepowania 0 wszczeciu postepowania w sprawie
wydania zmiany decyzji Srodowiskowe;j.

Powiatowy Inspektor Sanitarny wydat opinie nr opinia nr NS.9011.5.42.2023.TZ z dnia
15.02.2023 r., w ktorej stwierdzit, ze nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko i sporzadzenia raportu.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Poznaniu wydat opinie nr PO.ZZ5.4.4901..91.2023.AR.1 z dnia
17.02.2023 r.)., w ktérej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko i sporzgdzenia raportu.



Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wydat opinie nr WOO-1V.4220.189.2023.AK.1 z dnia 22.02.2023
r. w ktérej réwniez stwierdzit, ze nie istnieje potrzeba wykonania oceny oddzialywania inwestycji na
Srodowisko i sporzadzenia raportu i jednocze$nie wskazat w swojej opinii na konieczno$¢ uwzglednienia
w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujacych warunkéw i wymagan:
- Wycinke drzew i krzewow przeprowadzi¢ od 1 wrzesnia do konca lutego.
- Wycinke drzew ograniczy¢ do 14 sztuk, niezaleznie od tego czy na ich wycinke jest wymagane
zezwolenie, czy nie.
- Przeprowadzi¢ nasadzenia minimalizujgce w stosunku 1:1 za kazde wyciete drzewo.
Przeprowadzi¢ nasadzenia minimalizujgce krzewéw na powierzchni co najmniej réwnej tacznej
powierzchni wycinanych krzewdw. Za nasadzenia minimalizujgce drzew i krzewéw nalezy
rozumie¢ jedynie nasadzenia do gruntu. Nasadzenia nalezy przeprowadzi¢ niezaleznie od tego
czy na wycinke drzew i krzew6w jest wymagane zezwolenie, czy nie.
- Do sadzenia zastosowac prawidtowo wyprodukowany materiat szkotkarski drzew: wiasciwie
uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz proporcjonainej bryle
korzeniowej. Nasadzenia pielegnowac i regularne podlewac przez okres minimum 3 lat.
- Prowadzi¢ monitoring udatnosci i trwatosci nasadzen drzew, w okresie 3 lat od ich posadzenia -
w 1, 2 i 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania zywotnosci drzew, nasadzenia
nalezy uzupetni¢ w stosunku 1:1 w nastepnym roku kalendarzowym i pielegnowac i regularnie
podlewac przez kolejne 3 lata.
Warunki te zostaty w catosci uwzglednione w sentencji niniejszej decyzji.

Nastepnie po zebraniu catego materiatu, w tym opinii organéw, zgodnie z art. 10 zawiadomiono
strony postepowania o zebranych materiatach oraz mozliwosci wypowiedzenia sie przed wydaniem
decyzji. W wyznaczonym czasie ani po jego uptywie zadna ze stron nie zgtosita uwag.

Dla przedsiewziecia polegajgcego na: budowie punktu przyjmowania odpaddw z czyszczenia sieci
kanalizacyjnej, rozbudowie rurociggu wody technologicznej, wymianie urzgdzen zlokalizowanych w hali
krat przeznaczonych do transportu, odwadniania i magazynowania skratek i piasku, wymianie zastawek
bezpieczenstwa w komorze rozdziatu przed budynkiem krat, wymianie zestawu hydroforowego wody
technologicznej pompowni osadu wstepnego, montazu filtréw samooczyszczajacych, zmianie uktadu
oczyszczania powietrza ztowonnego pochodzgcego z hali krat i z punktu odbioru odpadéw z czyszczenia
studzienek kanalizacyjnych na terenie Centralnej Oczyszczalni Sciekéw w Koziegtowach, zostata wydana
przez Woéjta Gminy Czerwonak decyzja o S$rodowiskowych uwarunkowaniach z 7.05.2018 r., nr
WKS.6220.1.2018. Wnioskodawca wystapit do Wéjta Gminy Czerwonak z wnioskiem o zmiane decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej wyzej mowa. Z informacji zawartych w dokumentacji
wynika, ze zakres przewidywanych zmian dotyczy koniecznosci uwzglednienia w tresci decyzji drzew i
krzewdw koniecznych do wycinku w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia. Zgodnie z trescig k.i.p. wycinka
zostang objete drzewa w liczbie 14 sztuk oraz 290 m? krzewéw. Pozostate uwarunkowania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej przez Wbéjta Gminy Czerwonak 7.05.2018 r., znak:
WKS.6220..2018 pozostajg bez zmian. Analiza wplywu przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko w
zakresie nieobjetym zmianami zostata juz dokonana w toku prowadzonego postepowania w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Na podstawie k.i.p. stwierdzono, ze planowane
zmiany w realizacji przedsiewziecia nie bedg powodowaé znaczgco negatywnego oddziatywania na
$rodowisko w stosunku do pierwotnej decyzji Wéjta Gminy Czerwonak.

Biorgc pod uwage zakres i charakter zmian w odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d
ustawy o0o0$ stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedsiewziecia z uwzglednieniem przedstawionych
zmian nie zwiekszy sie poziom hatasu w Srodowisku, a co za tym idzie nie zostang przekroczone
akustyczne standardy jakosci Srodowiska. Ze wzgledu na rodzaj, charakter i skale planowanych zmian nie
przewiduje sie réwniez ponadnormatywnego wplywu przedsiewziecia na stan jakosci powietrza w
rejonie zainwestowania.



Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oos, w oparciu o informacje zawarte w
dokumentacji ustalono, ze wprowadzenie planowanych zmian nie wplynie takze na przyjetg na
wczedniejszym etapie gospodarke odpadami. Ze wzgledu na skale, rodzaj i charakter przewidywanych
zmian stwierdzono, ze realizacja przedsiewziecia z ich uwzglednieniem nie bedzie sie wigzata z
negatywnym oddziatywaniem na lokalne warunki gruntowo-wodne.

Uwzgledniajgc zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy oo$ stwierdzono, iz ze wzgledu
na skale i rodzaj planowanych zmian, a takze na lokalizacje przedsiewziecia, w fazie eksploatacji nie
przewiduje sie istotnych powigzan z innymi przedsiewzieciami, ani kumulowania sie oddziatywan
planowanego przedsiewziecia z oddziatywaniem innych przedsiewziec.

Biorgc pod uwage kryteria wskazane w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy 00§, po przeprowadzeniu
analizy dokumentacji ustalono, ze ze wzgledu na rodzaj, lokalizacje oraz potozenie geograficzne
przedsiewziecia jego realizacja z uwzglednieniem planowanych zmian nie spowoduje wystgpienia
powaznej awarii czy katastrofy naturalnej przy uwzglednieniu planowanych rozwigzan technicznych i
organizacyjnych, a ryzyko katastrofy budowlanej bedzie ograniczone. Przedsiewziecie nie zalicza sie do
kategorii zaktadéw stwarzajgcych zagrozenie wystapienia powaznych awarii przemystowych, zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéw i ilosci znajdujacych sie w
zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub
duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138).

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. c ustawy 0o$, nalezy stwierdzi¢, iz
eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie sie wigzata z nadmiernym wykorzystaniem zasobow
naturalnych. W wyniku realizacji i eksploatacji inwestycji nie bedzie dochodzi¢ do znaczgcego
negatywnego wptywu na bioréznorodnosc.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00$, na podstawie przedstawionych materiatéw
stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest poza obszarami chronionymi
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916 z p6zn.
zm.). Najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 sg: specjalny obszar ochrony siedlisk Fortyfikacje w
Poznaniu PLH300005, oddalony o 1,9 km i obszar majgcy znaczenie dla Wspélnoty Uroczyska Puszczy
Zielonki PLH300058, oddalony o 3,4 km od miejsca realizacji przedsiewziecia. Analiza dokumentagji
wykazata, ze planowane zmiany w realizacji przedsiewziecia bedg sie wigzac z koniecznoscig wycinki 14
drzew o obwodach do 63 cm (na wysokosci 130 cm) oraz 290 m? krzewdw. W celu minimalizacji
negatywnych oddziatywan, majac na uwadze ochrone miejsc legowych ptakéw, jakimi sg drzewa i
krzewy, w niniejszej opinii natozono warunek przeprowadzenia ich wycinki poza sezonem legowym
ptakéw, ktory w Wielkopolsce przypada srednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. Drzewa stanowig
bardzo istotny element ekosystemu pozytywnie ksztattujgcy lokalny klimat, absorbujgcy zanieczyszczenia
z powietrza, w tym metale ciezkie oraz zwiekszajacy retencje wdéd opadowych. Ponadto majg istotng
wartos$¢ historyczng, kulturowg oraz krajobrazowa. Kazde drzewo to mikro-ekosystem z wiasciwg mu
florg i faung oraz biota grzybéw. W zwigzku z powyzszym ich wycinka ma negatywny wptyw na
Srodowisko. W celu jego rekompensaty w petni uzasadnione jest natozenie obowigzku przeprowadzenia
nasadzen minimalizujgcych w skali 1:1 za kazde wyciete drzewo. Nasadzenia krzewdw nalezy
przeprowadzi¢ na powierzchni réwnej powierzchni krzewéw przeznaczonych do wycinki. Za nasadzenia
minimalizujgce nalezy uzna¢ jedynie drzewa posadzone do gruntu. Nasadzenia do wszelkiego rodzaju
pojemnikéw nie mogg by¢ traktowane jako nasadzenia minimalizujgce, poniewaz nie mozna ich uznac za
trwate nasadzenia, ktére majg szanse potencjalnie zrekompensowac warto$¢ przyrodniczg drzew i
krzewdébw wycinanych. Nasadzenia w pojemnikach w znaczacy sposdb ograniczajg mozliwosc¢
normalnego, prawidtowego rozwoju drzewa, szczegélnie w miare uptywu czasu. Majgc na wzgledzie
rozmiary, jakie mogg osiggac drzewa oraz ich dtugowiecznos¢, tylko posadzenie drzew w gruncie mozna
uznac za rekompensate przyrodnicza. Ponadto w celu zapewnienia jak najwyzszej skutecznosci nasadzen
w decyzji natozono warunki dotyczgce jakosci materiatu do nasadzen oraz prac pielegnacyjnych i kontroli
udatnosci nasadzerr minimalizujgcych. Nasadzenia zaréwno drzew jak i krzewéw nalezy przeprowadzi¢
niezaleznie od tego czy na wycinke jest wymagane zezwolenie, czy nie. Wprowadzanie do Srodowiska
przyrodniczego i przemieszczanie w nim gatunkéw obcych, zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 11



sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U. poz. 1718) jest co do zasady zakazane. Cho¢ zaktadanie i
utrzymanie zieleni na terenie wsi o zwartej zabudowie lub w granicach miast zostato wskazane jako
jeden z wyjatkéw od tego zakazu, warunek przeprowadzenia nasadzert minimalizujgcych wytgcznie w
oparciu o gatunki rodzime w niniejszym przypadku jest zasadny. Nalezy mie¢ na uwadze, ze kazdy
gatunek obcy moze w przysztosci stac sie gatunkiem zagrazajagcym rodzimej bioréznorodnosci. W
odniesieniu do drzew status inwazyjnych zyskaty w ostatnich dziesiecioleciach np. jesion pensylwanski,
dab czerwony, a regionalnie i lokalnie takze bozodrzew gruczotowaty, wigzowiec zachodni, orzech wtoski
i orzesznik pieciolistkowy. Nasadzenia minimalizujgce nalezy przeprowadzi¢ na terenie przedsiewziecia,
a w razie braku miejsca mozna je w czesci przeprowadzi¢ gdzie indziej, jednak mozliwie blisko miejsca
prowadzenia wycinki drzew. Uwzgledniajgc fakt, ze na terenie przedsiewziecia znajdujg sig takze inne
zadrzewienia, w celu ograniczenia skali wycinki drzew natozono w decyzji warunek przeprowadzenia
wycinki drzew w liczbie nie wiekszej, niz zadeklarowana przez wnioskodawce, tj. 14 sztuk.

Majac na wzgledzie lokalizacje planowanego przedsiewziecia poza obszarami chronionymi, na
terenie istniejgcej oczyszczalni $ciekéw, niewielki zakres zmian w stosunku do pierwotnego projektu oraz
realizacje przedsiewziecia zgodnie z natozonymi w decyzji warunkami, nie przewiduje sie znaczgcego
negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnos¢
biologiczng, rozumiang jako liczebnoé¢ i kondycje populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegdlnosci
chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybéw. Realizacja przedsiewziecia nie
wptynie takze na obszary chronione, aw szczegélnosdci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i
zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie
spowoduje pogorszenia integralnosci poszczegdlinych obszaréw Natura 2000 lub ich powigzan z innymi
obszarami. Ponadto przedsiewziecie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na
korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

W zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. k ustawy oo$ ustalono, ze inwestycja zlokalizowana bedzie w
granicach jednolitych czesci wéd:

- powierzchniowych (JCWP) o kodzie: PLRW600021185933 - Warta od Cybiny do R6zanego Potoku,
ktéra jest silnie zmieniong czescig wod, niemonitorowang, o aktualnym ztym stanie, a zgodnie z oceng
ryzyka nieosiggniecia celu Srodowiskowego zostata okreslona jako zagrozona; celem Srodowiskowym
jest dobry potencjat ekologiczny i dobry stan chemiczny;

- powierzchniowych (JCWP) o kodzie PLRW600021185991 - Warta od Rézanego Potoku do
Doptywu z Uchorowa, , ktéra posiada status silnie zmienionej czesci wod; jej stan jest zty i zgodnie z
oceng ryzyka nieosiggniecia celu $rodowiskowego zostata okredlona jako zagrozona; celem
$rodowiskowym dla tej JCWP jest utrzymanie dobrego stanu ekologicznego i dobrego stanu
chemicznego.;-

- podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW600060, ktéra charakteryzuje sie dobrym stanem

iloSciowym oraz chemicznym; jest ona monitorowana, a w odniesieniu do ryzyka nieosiggniecia celéw
$rodowiskowych zostata uznana za niezagrozona; przeznaczona do poboru wody na potrzeby
zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia.
Majgc na wzgledzie charakter i skale oddziatywania oraz rozwigzania i technologie zastosowane podczas
realizacji przedsiewziecia, w $lad za opinig Dyrektora Zarzadu Zlewni w Poznaniu nie przewiduje
negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na stan jednolitych czesci wéd oraz na realizacje celéw
$rodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. -Prawo
wodne, a okreslonych dla tych czesci wéd w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Odry”, przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 18 paZzdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 poz.
1967).

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i ztozono$¢
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalno$¢ oraz mozliwos¢
powigzania z innymi przedsiewzieciami i ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia nie
pociggnie za sobg zagrozen dla $rodowiska. Przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie
oddziatywa¢ na $rodowisko.



Ponadto zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko witasciwy
organ wydaje decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji
przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu. Dla analizowanego terenu nie obowigzuje miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego.

Z uwagi na skale, charakter i stopieh ztozonosci oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, z
uwzglednieniem przewidywanych zmian oraz brak znaczaco negatywnego wptywu na obszary
wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybéw i zwierzat, ich
siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, oraz biorgc pod uwage art. 84 ust. 1 w ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, w opinii Wéjta dla
przedmiotowego przedsiewziecia w toku postepowania w sprawie zmiany decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, co orzeczono
w sentencji decyzji.

Niniejsza decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia wigze
organ wydajgcy decyzje, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na Srodowisko.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezato postanowi¢ jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzagdowego Kolegium
Odwotawczego w Poznaniu za posrednictwem Wéjta Gminy Czerwonak w terminie 14 dni od daty jej
doreczenia. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania stronom przystuguje prawo do zrzeczenia
sie odwotania. Z dniem doreczenia Wéjtowi Gminy Czerwonak oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, niniejsza decyzja staje sie ostateczna i
prawomocna. Ponadto jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa do wniesienia odwotania niniejsza
decyzja podlega wykonaniu przed terminem do wniesienia odwotania.

Otrzymuja: \
;._/ﬁ) Pethomocnik i
2. Pozostate strony postepowania-..
Do wiadomosci: )
1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
ul. J.H. Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan
2. Wody Polskie -Paristwowe Gospodarstwo Wodne
ul. Szewska 1, 61-760 Poznan
3. Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna
ul. Gronowa 22, 61-001 Poznan
4. Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Wielkopolskiego
Al. Niepodlegtosci 34, 61-714 Poznan
5. a/aWo0$

Sprawe prowadzi:

Julita Sydow

p.o. Kierownika Wydziatu Ochrony Srodowiska
tel. 61-65-44-263



