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DECYZJA
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie: ‘
art. 104, art. 106 8 1, art. 107 § 1 i 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu Postepowania
Administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735 ze zm.),
art. 71 ust. 11 2 oraz art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 84 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 2373 ze zm.),

§ 3 ust. 1 pkt 55 lit. b, tiret pierwsze rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 09.11.2010 r. w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz.
1838y,

" po rozpatrzeniu wniosku:

i ] . : W
sprawie wydania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajgcej na budowie
pieciu doméw jednorodzinnych w zabudowie blizniaczej na dziatce nr 4 ark. 11 w Czerwonaku

WOJT GMINY CZERWONAK

stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia
na Srodowisko i wskazuje jednoczesnie na koniecznos$¢ uwzglednienia na kolejnych etapach
realizacji przedsiewziecia nastepujacych warunkoéw:

1. Wycinke drzew przeprowadzi¢ od poczatku wrzesnia do konhca lutego.

Przeprowadzi¢ nasadzenia rekompensacyjne w skali: 1:1 za kazde wyciete drzewo o obwodzie
do 100 cm i 1:2 za kazde wyciete drzewo o obwodzie powyzej 101 cm.

3. Do sadzenia zastosowa¢ prawidtowo wyprodukowany materiat szkétkarski drzew: prawidtowo
uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz proporcjonalnej bryle korzeniowe;j.
Zapewnic¢ im pielegnacje i regularne podlewanie. Nasadzenia pielegnowac i regularne podlewac przez
okres min. 3 lat. Nasadzenia przeprowadzi¢ w miejscu realizacji przedsiewziecia.

4. Na etapie prowadzenia robét ziemnych codziennie przed rozpoczeciem prac kontrolowaé wykopy, a
uwiezione w nich zwierzeta niezwtocznie przenosi¢ w bezpieczne miejsce. Takg samg kontrole
przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem wykopow.

5. Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego prowadzone w
obrebie bryty korzeniowej drzew i krzewow nieprzeznaczonych do wycinki, wykonywac¢ w sposéb jak
najmniej szkodzacy drzewom i krzewom w szczegdlnosci:

e pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wiasciwie zabezpieczy¢ uwzgledniajac
konieczno$¢ zapewnienia dostepu do schronieh oraz w spos6b niepowodujgcy zniszczenia,
uszkodzenia lub zabicia wystepujacych tam gatunkéw roslin, zwierzat i grzybdéw ;

e nie obsypywac ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewdéw powyzej wysokosci 0,1 m,
ponad pierwotny poziom terenu;



e podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem i
przemarzaniem;
e nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa

6. Miejsca sktadowania materiatdéw budowlanych i postoju ciezkiego sprzetu wyznaczy¢ poza
obrysem rzutu koron drzew.

7. Rozbidrke obiektéw budowlanych przeprowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym.

8. Niezanieczyszczone gleby i inne materiaty wystepujgce w stanie naturalnym, powstajgce w trakcie
realizacji przedsiewziecia wykorzysta¢ w pierwszej kolejnosci ponownie na terenie inwestycji.

10. Na terenie inwestycji nie wykonywa¢ napraw i konserwacji sprzetu budowlanego.

11. Prace budowlane prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia, tj. w godz. 6.00-22.00.

12. W trakcie realizacji przedsiewziecia zaplecze techniczne, miejsca magazynowania materiatow
budowlanych i odpadéw oraz miejsca postoju dla maszyn budowlanych i sprzetu transportowego
nalezy zorganizowac na terenie utwardzonym.

13. We wszystkich ww. miejscach oraz w miejscach bezposrednich prac budowlanych nalezy zapewnic
dostepnos¢ sorbentéw, wiasciwych w zakresie ilosci i rodzaju do potencjalnego zagrozenia,
mogacego wystgpi¢ w nastepstwie sytuacji awaryjnych

14. W czasie prowadzenia robét budowlanych i eksploatacji przedsiewziecia nalezy prowadzi¢ staty,
monitoring stanu technicznego sprzetu budowlanego i transportowego oraz w przypadku
wystapienia zanieczyszczenia gruntu - neutralizacje miejsc mogacych powodowac ewentualne
zagrozenie dla Srodowiska gruntowo-wodnego

15. Budynki mieszkalne nalezy zaopatrywa¢ w wode z sieci wodociggowej, na podstawie
zawartej umowy z gestorem sieci

16. Scieki bytowe z budynkéw mieszkalnych do czasu wybudowania gminnej sieci kanalizacyjnej nalezy
odprowadzac do szczelnych zbiornikéw bezodptywowych

17. Wody opadowe i roztopowe nalezy odprowadzad powierzchniowo na tereny biologicznie czynne
w granicach dziatki inwestycyjnej, nie powodujac zmian warunkéw gruntowo - wodnych terendéw
sgsiednich.

Uzasadnienie

Inwestor dnia 18.11.2021 r. wystgpit do Wdjta z wnioskiem o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia. Do wniosku zatgczona zostata karta
informacyjna przedsiewziecia wykonana przez kierujacg zespotem p. D. Kwasniewska-Barczak w
listopadzie 2021 r.

PowyzZsza inwestycja w ocenie Urzedu kwalifikuje sie zgodnie art. 59 ust.1 pkt 2, w zwigzku z art. 71 ust.
2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko oraz
zgodnie 8 3 ust. pkt 55 lit b, tiret pierwsze, rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 09.11.2010 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na Srodowisko do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie
znaczgco oddziatywac na Srodowisko, dla ktérych obowigzek sporzgdzenia raportu moze by¢ wymagany.

Obowiazek sporzadzenia oceny oddziatywania stwierdza sie po zasiegnieciu opinii Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu oraz
Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. W zwigzku z tym dnia 26.11.2021 r.
wystgpiono do wyzej wymienionych organéw z prosbg o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na Srodowisko oraz zakresu ewentualnego raportu.

Dnia 26.11.2021 r. obwieszczeniem zawiadomiono strony postepowania o podjetym
postepowaniu oraz o przestaniu dokumentacji do organéw opiniujacych. Poniewaz stron postepowania
byto powyzej 10, zastosowanie miat art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku ijego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na S$rodowisko oraz 49 KPA i powiadomiono strony w formie obwieszczenia.
Obwieszczenie umieszczono na BIP Urzedu Gminy Czerwonak, tablicy ogtoszen w siedzibie Urzedu oraz
w poblizu miejsca planowanej inwestycji.



Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny wydat opinie nr NS.9011.1.307.2021.AC z dnia
09.12.2021 r., w ktérej nie stwierdzit obowigzku sporzadzenia oceny oddziatywania inwestycji na
Srodowisko i odstgpit od okreslenia zakresu raportu.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Poznaniu wydat opinie PO.ZZ5.4.435.839.2021.MDB.1 z dnia
06.12.2021 r., w ktérej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko, wskazujgc jednoczesnie na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach konkretnych warunkéw i wymagan. Wszystkie wymagania zostaty uwzglednione w
sentencji niniejszej decyzji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu réwniez wydat opinie (nr WOO-
1.4220.71.2021.NB.1 z dnia 08.12.2021r.) o braku koniecznos$ci sporzadzenia oceny oddziatlywania na
Srodowisko i sporzgdzenia raportu i jednoczednie wskazat na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji
srodowiskowej natozonych warunkéw i wymagan.

Natozone przez oba organy warunki i wymagania zostaty uwzglednione w sentencji niniejszej decyzji.

Po uzyskaniu opinii, Wojt Gminy Czerwonak, zgodnie z art. 10 KPA oraz art. 49 KPA,
obwieszczeniem z dnia 08.11.2021 r. zawiadomit strony postepowania o zebranych materiatach, w tym o
opiniach organéw biorgcych udziat w postepowaniu, wyznaczajac termin na wypowiedzenie sie. W
wyznaczonym terminie, ani po jego uptywie nie wplynety zadne uwagi.

Wiéjt Gminy Czerwonak dokonat analizy kryteriéw wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy 00S.
Przeanalizowano: rodzaj, skale i cechy przedsiewziecia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robot
zwigzanych z jego realizacjg, prawdopodobiefstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania, mozliwosci
ograniczenia oddziatywania oraz odwracalnos¢: oddziatywania, powigzania z innymi przedsiewzieciami,
a takze wykorzystanie zasob6w naturalnych, réznorodnos¢ biologiczng, emisje i ucigzliwosci zwigzane
z eksploatacjg przedsiewziecia, gesto$¢ zaludnienia wokdt przedsiewziecia oraz usytuowanie
przedsiewziecia wzgledem obszaréw wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie
gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
obszaréw Natura 2000.

Odnoszac sie do kryteriéw wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy 00$, na podstawie k.i.p.
ustalono, ze planowane przedsiewziecie polega na budowie pieciu doméw jednorodzinnych,
dwulokalowych z infrastrukturg towarzyszacg przy ul. Le$nej 98, na dziatce o nr ewid. 4, obreb
Czerwonak, gmina Czerwonak. Powierzchnia planowana do przeksztatcenia pod przedmiotowe
przedsiewziecie wyniesie okoto 0,62 ha. W projektowanych obiektach wydzielonych zostanie 10
mieszkan, z zaktadang liczbg okoto 40 mieszkancéw. Zaktada sie lokalizacje dwdch miejsc postojowych
na jeden lokal, czyli tgcznie 20 w obrebie inwestycji. Ponadto na infrastrukture towarzyszgcg sktadac sie
bedg przydomowe ogrédki oraz szeroki pas zieleni miedzy lasem, a drogg p.poz. i drogg wewnetrzna.

W odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. a, ¢, d oraz e ustawy 00s, na podstawie k.i.p.
ustalono, ze na terenie objetym wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
znajduje sie obecnie budynek mieszkalny jednorodzinny i wolnostojgcy budynek gospodarczy, ktére
przeznaczone sg do rozbidrki. Sasiedztwo terenu zainwestowania od wschodu, potudnia i zachodu
stanowig tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Od pétnocy rozciggajg sie lasy Nadlesnictwa
topuchdéwko i przebiega ulica Le$na.

Chwilowe niekorzystne oddziatywanie przedsiewziecia w zakresie emisji hatasu moze wystapi¢ w
fazie budowy. Bedzie to jednak oddziatywanie krotkotrwate i odwracalne. Celem ograniczenia wptywu
przedsiewziecia na klimat akustyczny panujacy na terenach sasiadujgcych, w opinii wpisano warunek
ograniczenia prowadzenia prac budowlanych do pory dnia. Gtéwnym Zrédtem hatasu zwigzanym z
funkcjonowaniem planowanej inwestycji w porze dziennej i nocnej bedg przejazdy samochodéw
osobowych wiascicieli dziatek i pojazdy zwigzane z odbiorem odpadéw oraz Sciekéw. Majgc na uwadze
rodzaj przedsiewziecia, jego skale i lokalizacje oraz przedstawione w k.i.p. wyniki analizy akustycznej
nalezy stwierdzi¢, iz na etapie funkcjonowania przedsiewziecia nie przewiduje sie przekroczenia
dopuszczalnych pozioméw hatasu okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca
2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku (Dz. U.z 2014 r. poz. 112).



Odnoszac sie do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo$ ustalono, ze na etapie prac
budowlanych emisja substancji do powietrza bedzie zwigzana z powstawaniem pytdéw, w zwigzku z
prowadzeniem rob6t ziemnych oraz przemieszczaniem mas ziemnych. Zrédiem emisji substancji do
powietrza bedg takze procesy spalania paliw w silnikach maszyn iurzadzen pracujgcych na budowie.
Jednakze emisje te bedg miaty charakter miejscowy iokresowy oraz ustang po zakoriczeniu prac
budowlanych. Zaopatrzenie w ciepto projektowanych obiektéw zapewnia¢ bedg kotty gazowe o mocy
okoto 24 kW kazdy. Zrédtem emisji substancji do powietrza bedzie takze spalanie paliw w silnikach
pojazdow mieszkaricéw planowanych do budowy doméw poruszajacych sie po terenie inwestycji.
Uwzgledniajgc charakter przedsiewziecia i jego skale, nie przewiduje sie jego znaczgcego wplywu na stan
jakosci powietrza.

Uwzgledniajgc przepisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 00$ uznano, iz ze wzgledu na
charakter, skale i rodzaj inwestycji w fazie eksploatacji nie przewiduje sie istotnych powigzan z innymi
przedsiewzigciami ani znaczgcego kumulowania sie oddzialywan planowanego przedsiewziecia z
oddziatywaniem innych przedsigwziec.

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszac sie do zapiséw
art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie nalezy do zaktadéw o
duzym ani zwiekszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii wskazanych w rozporzadzeniu Ministra
Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych sie w zaktadzie substanc;i
niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138). Uwzgledniajgc realizacje
przedsiewzigcia zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i normami, nie przewiduje sie wystgpienia
katastrofy budowlanej. Ze wzgledu na potozenie geograficzne przedsiewziecie nie jest zagrozone
ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegélnosci w wyniku wystgpienia: trzesien ziemi, powodzi czy
osuwisk. Biorgc pod uwage rodzaj przedsiewziecia i jego skale, nie przewiduje sie jego znaczgcego
wptywu na zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji. Przyjete rozwigzania techniczne, w
tym zastosowane materiaty pozwolg na adaptacje przedsiewziecia do postepujacych zmian klimatu.

Na podstawie k.i.p. ustalono, ze zaopatrzenie w wode przewiduje sie z sieci wodociggowej, co
uwzgledniono w warunkach niniejszej decyzji. Scieki bytowe odprowadzane bedg do planowanych
zbiornikéw bezodptywowych. Scieki te nalezy przekazywa¢ do zagospodarowania podmiotom
posiadajagcym stosowne zezwolenia w tym zakresie. Zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13
wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Dz. U. z 2021 r., poz. 888 z pdzn. zm.),
wtasciciele nieruchomosci zapewniajg utrzymanie czystosci i porzadku przez przytaczenie nieruchomosci
do istniejgcej sieci kanalizacyjnej lub w przypadku gdy budowa sieci kanalizacyjnej jest technicznie lub
ekonomicznie nieuzasadniona, wyposazenie nieruchomosci w zbiornik bezodptywowy nieczystosci
ciektych lub w przydomowg oczyszczalnie $ciekdw bytowych, spetniajgce wymagania okreslone w
przepisach odrebnych; przytaczenie nieruchomosci do sieci kanalizacyjnej nie jest obowigzkowe, jezeli
nieruchomos¢ jest wyposazona w przydomowg oczyszczalnie $ciekdw spetniajgcg wymagania okreslone
w przepisach odrebnych. W zwigzku z eksploatacjg przedsiewziecia nie przewiduje sie powstawania
$ciekow przemystowych. Wody opadowe i roztopowe odprowadzane bedg powierzchniowo na tereny
biologicznie czynne.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, i, j ustawy 00$ w oparciu o zapisy k.i.p. ustalono,
ze teren planowanego przedsiewziecia nie jest zlokalizowany na obszarach wodno-btotnych oraz
obszarach ochronnych zbiornikéw wéd $rédlgdowych i strefach ochronnych uje¢ waéd, na obszarach
wybrzezy i Srodowiska morskiego, gorskich i lesnych. Od pétnocy teren zainwestowania graniczy z lasem.
Planowana inwestycja lezy poza gtownymi zbiornikami wéd podziemnych. Z k.i.p. nie wynika, aby
przedsiewziecie miato by¢ zlokalizowane na obszarach o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne,
kulturowe oraz archeologiczne. Planowane przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach



uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej. W zwigzku z realizacjg przedmiotowego przedsiewzigcia nie
przewiduje sie przekroczenia standardéw jakosci srodowiska.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy 00$, na podstawie informacji zawartych w k.i.p.
ustalono, ze na etapie realizacji przedsiewziecia powstawac bedg gtéwnie odpady budowlane, zwigzane z
pracami inwestycyjnymi. Celem ochrony srodowiska gruntowo-wodnego w niniejszej decyzji natozono na
Whnioskodawcédw warunek aby na terenie inwestycji nie byty wykonywane naprawy i konserwacje sprzetu
budowlanego, a takze wskazano, aby niezanieczyszczone gleby i inne materiaty wystepujgce w stanie
naturalnym, powstajgce w trakcie realizacji przedsiewziecia wykorzysta¢ w pierwszej kolejnosci
ponownie na terenie inwestycji. Na etapie eksploatacji wytwarzane bedg giéwnie odpady komunalne
bedace wynikiem uzytkowania budynkéw mieszkalnych. Odpady te magazynowane bedg w sposéb
selektywny, w specjalistycznych pojemnikach, w miejscach do tego wydzielonych w obszarze kazdej
posesji. Uwzgledniajgc kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. c ustawy 0o$ nalezy stwierdzi¢, iz
eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie wigzata sie z nadmiernym wykorzystaniem zasobéw naturalnych
oraz znaczgcym negatywnym wptywem na réznorodnos¢ biologiczna.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00$, na podstawie przedstawionych materiatéw
stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest poza obszarami chronionymi
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098).
Najblizej potozonym obszarem Natura 2000 jest obszar majacy znaczenie dla Wspélnoty Uroczyska
Puszczy Zielonki PLH300058, oddalony o 0,6 km od przedsiewziecia. Ponadto przedsiewziecie potozone
jest w otulinie Parku Krajobrazowego Puszcza Zielonka. Zgodnie z Rozporzadzeniem nr 4/05 Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 4 kwietnia 2005 r. w sprawie planu ochrony Parku Krajobrazowego Puszcza
Zielonka (Dz. Urz. Woj. Wlkp. Z 2005 r. Nr 49, poz. 1527) teren zainwestowania znajduje sie w podstrefie
funkcjonalno-przestrzennej F2, obejmujacej obszary w strefie ochrony krajobrazu kulturowego
zwigzanego z rolnictwem w otulinie parku. Przedsiewziecie nie koliduje z ustaleniami dla tej podstrefy.

Realizacja przedsiewziecia bedzie sie wigzac z koniecznoscig wycinki 13 drzew o obwodach do 147
cm oraz krzewdw z gatunku sumak octowiec i trzmielina pospolita, a takze z rozbiérkg obiektow
budowlanych. W celu minimalizacji negatywnych oddziatywan, majac na uwadze ochrone miejsc
legowych ptakéw, jakimi sg drzewa i krzewy, natozono warunek ich wycinki poza sezonem legowym
ptakéw, ktéry w Wielkopolsce przypada $rednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. Drzewa stanowig
bardzo istotny element ekosystemu pozytywnie ksztattujgc lokalny klimat, absorbujac zanieczyszczenia z
powietrza, w tym metale ciezkie, oraz zwiekszajgc retencje woéd opadowych. Ponadto majg wielka
wartos$¢ historyczng, kulturowg oraz krajobrazowg. Kazde drzewo to mikro-ekosystem z wtasciwg mu
florg i faung oraz biotg grzybow. W zwigzku z powyzszym ich wycinka ma negatywny wpiyw na
Srodowisko. W celu jego rekompensaty w petni uzasadnione jest natozenie obowigzku nasadzen
rekompensacyjnych na terenie przedsiewziecia. Dodatkowo kierujgc sie zasadg wzrastajgcej wartosci
drzewa wraz z jego wiekiem natozono warunek nasadzen rekompensacyjnych w skali 1:1 za kazde
wyciete drzewo o obwodzie do 100 cm i 1:2 (dwa nasadzane drzewa za jedno usuwane) dla drzew o
obwodzie powyzej 101 cm. Nasadzenia nalezy przeprowadzi¢ na terenie przedsiewzigcia. Za nasadzenia
rekompensacyjne nalezy uznac jedynie drzewa posadzone do gruntu. Ponadto w celu zapewnienia jak
najwyzszej skutecznosci nasadzen natozono warunki dotyczgce jakosci materiatu do nasadzen oraz prac
pielegnacyjnych. W pierwszej kolejnosci do nasadzeri powinny by¢ wykorzystywane mtode osobniki
drzew pochodzace z odnowien, ktére stanowig bardzo dobry materiat odnowieniowy - s to osobniki
najlepiej przystosowane do warunkéw, ktére panujg w obrebie istniejgcego zadrzewienia. W celu
ochrony drzew nieprzeznaczonych do wycinki natozono szereg warunkéw majacych na celu ich
zabezpieczenie przed mechanicznymi uszkodzeniami, naruszeniem statyki. Dodatkowo natozono
warunek chronigcy flore, faune i biote grzybdéw wystepujgcych na drzewach polegajagcy na takim
zabezpieczaniu pni drzew, ktére zapewni zachowanie wystepujgcych w ich obrebie gatunkéw zwierzat,
roslin i grzybéw. Optymalnym sposobem zabezpieczenia pni jest wygrodzenie drzew trwatym



ogrodzeniem, np. metalowymi panelami ogrodzeniowymi. Ponadto taki sposéb grodzenia odpowiednio
zapewnienia dostep do schronien zwierzat oraz chroni w sposéb niepowodujgcy zniszczenia,
uszkodzenia lub zabicia wystepujacych tam gatunkdéw roslin, w tym mchow, zwierzat i grzybéw, w tym
porostéw. Aby zminimalizowa¢ oddziatywanie przedsiewziecia na zwierzeta na etapie prowadzenia prac
ziemnych w opinii natozono warunek regularnych kontroli wykopdéw oraz niezwtocznego uwalniania
uwigzionych w nich zwierzat. W k.i.p. wskazano, ze obiekty budowlane przeznaczone do rozbiérki nie sg
miejscem gniezdzenia sie ptakéw ani wystepowania nietoperzy. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze obiekty
te w kolejnych sezonach legowych nadal nie beda zajete przez ptaki lub nietoperze. Kierujac sie zatem
zasadg przezornosci, w celu ochrony ptakéw i nietoperzy w opinii natozono warunek przeprowadzenia
rozbidrki obiektéw budowlanych pod nadzorem przyrodniczym. Nadzér przyrodniczy powinien byc¢
odpowiedzialny za podjecie odpowiednich dziatain ochronnych. Majac na wzgledzie lokalizacje
przedsiewziecia poza obszarami chronionymi oraz realizacje przedsiewziecia zgodnie z natozonymi w
decyzji warunkami, nie przewiduje sie znaczacego negatywnego oddziatywania inwestycji na Srodowisko
przyrodnicze, w tym na réznorodno$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebno$¢ i kondycje populacji
wystepujgcych gatunkéw, w szczegdlnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkéw roélin, zwierzat i
grzybéw oraz ich siedlisk. Realizacja przedsiewziecia nie wplynie takze na obszary chronione,
aw szczegblnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki rodlin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych
ochrony zostaty wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci
poszczegblnych obszaréw Natura 2000 lub ich powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsiewziecie
nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na korytarze ekologiczne i funkcje
ekosystemu.

W rejonie terenu inwestycji i jego najblizszego otoczenia nie wyznaczono stref ochrony

bezposredniej lub posredniej uje¢ wdd, ani obszarédw ochronnych zbiornikéw waéd $rédlgdowych.
Ponadto stwierdza sie, Ze planowane ww. rozwigzana dotyczace zagospodarowania wéd opadowych i
roztopowych spetniajg warunki okreslone w rozporzadzeniu Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 2 kwietnia 2014 r. w sprawie warunkéw korzystania z wéd
regionu wodnego Warty (Dz. Urz. Woj. Wlkp. z 2014 roku, poz. 2129), zmienionego rozporzadzeniem
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 17 lipca 2017 r. zmieniajacego
rozporzgdzenie w sprawie warunkéw korzystania z wéd regionu wodnego Warty (Dz. Urz. Woj. Wikp.
z 2017 r., poz. 5165).
W zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit k ustawy oo$ ustalono, ze wedtug charakterystyki jednolitych
czesci wod przedmiotowa inwestycja znajduje sie w granicach zlewni jednolitej czesci wdd
powierzchniowych (JCWP) o kodzie PLRW600021185991 - Warta od Rdézanego Potoku do Doptywu
z Uchorowa oraz jednolitej czesci wod  podziemnych (JCWPd) o  kodzie PLGW600060.
Zgodnie z aktualnie obowigzujgcym ,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry
(Dz.U. z 2016 r. poz. 1967) JCWPd o kodzie PLGW600060 charakteryzuje sie dobrym stanem ilo$ciowym
oraz dobrym stanem chemicznym, osiaggniecie celéw Srodowiskowych nie jest zagrozone. Dla JCWPd
PLGW600060 okreslono nastepujgce cele srodowiskowe: utrzymanie dobrego stanu chemicznego oraz
dobrego stanu ilosciowego JCWP o kodzie PLRW600021185991 - Warta od R6zanego Potoku do Doptywu
z Uchorowa posiada status silnie zmienionej czesci wdd, jest monitorowana, jej stan jest zly, osiggniecie
celow $rodowiskowych JCWP jest zagrozone. Celem $rodowiskowym dla JCWP jest osiggniecie dobrego
potencjatu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego oraz mozliwo$¢ migracji organizméw wodnych
na odcinku cieku istotnego - Warta. Dla JCWP przedtuzono termin osiggniecia celu srodowiskowego do
2027 r. ze wzgledu na brak mozliwosci technicznych. W zlewni JCWP nie zidentyfikowano pres;ji
mogacej by¢ przyczyna wystepujacych przekroczernr wskaznikéw jakosci. Konieczne jest dokonanie
szczegbtowego rozpoznania przyczyn w celu prawidtowego zaplanowania dziatan naprawczych.
Rozpoznanie przyczyn nieosiggniecia dobrego stanu zapewni realizacja dziatari na poziomie krajowym:
utworzenie krajowej bazy danych o zmianach hydromorfologicznych; przeprowadzenie pogtebionej
analizy presji pod katem zmian hydromorfologicznych; opracowanie dobrych praktyk w zakresie robot
hydrotechnicznych i prac utrzymaniowych wraz z ustaleniem zasad ich wdrazania oraz opracowania
krajowego programu renaturalizacji wod powierzchniowych.



Z analizy planowanej inwestycji wynika brak istotnego oddziatywania przedmiotowego
przedsiewziecia na stan zasobéw wodnych. W zwigzku z powyzszym ustalono, iz przedsiewziecie nie
bedzie generowato presji mogacych przyczyni¢ sie do nieosiggniecia celéw Srodowiskowych
wskazanych w JCWP.

Majagc na wzgledzie charakter, zastosowane i bedace przedmiotem uzgodnienia rozwigzania
i technologie oraz skale oddziatywania przedsiewziecia, przy zatozeniu uwzglednienia warunkéw
przedstawionych w sentencji decyzji nie stwierdza sie prawdopodobienistwa zwigkszonego
oddziatywania na pozostajace w zasiegu oddziatywania jednolite czedci wod i tym samym nie stwierdza
sie zagrozenia dla realizacji celéw $rodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61
ustawy zdnia20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, a okreslonych dla tych cze$ci woéd w ,Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréow z
dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. 2 2016 poz. 1967).

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ przeanalizowano zasieg, wielkos¢ i ztozonosc
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnos¢ oraz
mozliwo$¢ powigzania z innymi przedsiewzigciami i ustalono, ze realizacja planowanego przedsigwzigcia
nie pociggnie za sobg zagrozen dla $rodowiska. Przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie
transgranicznie oddziatywa¢ na srodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonos$ci oddziatywania przedsiewziecia na sSrodowisko oraz brak
znaczgco negatywnego wplywu na obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie
gatunkdéw roslin, grzybdw i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w opinii
Wajta, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Ponadto zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko wtasciwy
organ wydaje decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji
przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu. Przedsiewzigcie zlokalizowane jest w terenie, gdzie
brak jest miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Biorgc powyzsze pod uwage, zgodnie z art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko orzeczono w sentencji niniejszej decyzji o braku potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewzigcia na srodowisko.

Niniejsza decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia wigze
organ wydajgcy decyzje, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko.
Zatacznikiem do niniejszej decyzji jest charakterystyka przedsigwziecia.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Poznaniu za posrednictwem Woéjta Gminy Czerwonak w terminie 14 dni od daty jej
doreczenia. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania stronom przystuguje prawo do zrzeczenia
sie odwotania. Z dniem doreczenia Wéjtowi Gminy Czerwonak oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, niniejsza decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna. Ponadto jezeli wszystkie strony zrzekly sie prawa do wniesienia odwotania niniejsza
decyzja podlega wykonaniu przed terminem do wniesienia odwotfania.



Otrzymuija:
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2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 KPA w formie obwieszczenia
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Sprawe prowadzi:
Julita Sydow, Wydziat Ochrony Srodowiska
tel. 61-65-44-263

Zat. nr 1 do decyzji nr W0S$.6220.27.2021 z dnia 26.01.2022 r.
Charakterystyka przedsiewziecia

Inwestycja polega na budowie pigciu domoéw jednorodzinnych, dwulokalowych z infrastrukturg
towarzyszgcg przy ul. Le$nej 98, na dziatce o nr ewid. 4, ark. 11, obreb Czerwonak, gmina Czerwonak.
Powierzchnia planowana do przeksztatcenia pod przedmiotowe przedsiewziecie wyniesie okoto 0,62 ha.
W projektowanych obiektach wydzielonych zostanie 10 mieszkan, z zaktadang liczbg okoto 40
mieszkancow. Zaktada sie lokalizacje dwdch miejsc postojowych na jeden lokal, czyli tacznie 20 w obrebie
inwestycji. Ponadto na infrastrukture towarzyszacg sktadac sie bedg przydomowe ogrédki oraz szeroki
pas zieleni miedzy lasem, a drogg p.poz. i drogg wewnetrzng. Sasiedztwo terenu zainwestowania od
wschodu, potudnia i zachodu stanowig tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Od pétnocy
rozciggajq sie lasy Nadlesnictwa topuchoéwko i przebiega ulica Le$na.

Chwilowe niekorzystne oddziatywanie przedsiewziecia w zakresie emisji hatasu moze wystapi¢ w
fazie budowy. Bedzie to jednak oddziatywanie krétkotrwate i odwracalne. Celem ograniczenia wplywu
przedsigwzigcia na klimat akustyczny panujacy na terenach sasiadujgcych, w decyzji wpisano warunek
ograniczenia prowadzenia prac budowlanych do pory dnia. Gtéwnym Zrédtem hatasu zwigzanym z
funkcjonowaniem planowanej inwestycji w porze dziennej i nocnej bedg przejazdy samochodéw
osobowych wtascicieli dziatek i pojazdy zwigzane z odbiorem odpadéw oraz $ciekéw. Na etapie
funkcjonowania przedsiewziecia nie przewiduje sie przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Na etapie prac budowlanych dojdzie do emisji substancji do powietrza w postaci pytéw, w zwigzku
z prowadzeniem robét ziemnych oraz przemieszczaniem mas ziemnych. Zrédtem emisji substancji do
powietrza bedg takze procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzadzeri pracujgcych na budowie.
Jednakze emisje te bedg mialy charakter miejscowy iokresowy oraz ustang po zakoAczeniu prac
budowlanych.



Zaopatrzenie w ciepto projektowanych obiektéw zapewnia¢ bedg kotty gazowe o mocy okoto 24
kW kazdy. Zrodtem emisji substancji do powietrza bedzie takze spalanie paliw w silnikach pojazdéw
mieszkancéw planowanych do budowy doméw poruszajgcych sie po terenie inwestycji. Uwzgledniajac
charakter przedsiewziecia i jego skale, nie przewiduje sie jego znaczgcego wplywu na stan jakosci
powietrza. Zaopatrzenie w wode przewiduje sie z sieci wodociggowej. Scieki bytowe odprowadzane
bedg do planowanych zbiornikéw bezodptywowych. Wody opadowe i roztopowe odprowadzane bedg
powierzchniowo na tereny biologicznie czynne.

Teren planowanego przedsiewziecia nie jest zlokalizowany na obszarach wodno-btotnych oraz
obszarach ochronnych zbiornikéw wéd $rédlagdowych i strefach ochronnych uje¢ wéd, na obszarach
wybrzezy i Srodowiska morskiego, gérskich i leSnych. Od poétnocy teren zainwestowania graniczy z lasem.
Planowana inwestycja lezy poza gléwnymi zbiornikami wéd podziemnych.

Na etapie eksploatacji wytwarzane bedag gléwnie odpady komunalne bedace wynikiem
uzytkowania budynkéw mieszkalnych. Odpady te magazynowane bedg w sposob selektywny, w
specjalistycznych pojemnikach, w miejscach do tego wydzielonych w obszarze kazdej posesiji.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 003, na podstawie przedstawionych materiatow
stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest poza obszarami chronionymi
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098).
Najblizej potozonym obszarem Natura 2000 jest obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty Uroczyska
Puszczy Zielonki PLH300058, oddalony o 0,6 km od przedsiewziecia. Ponadto przedsiewziecie potozone
jest w otulinie Parku Krajobrazowego Puszcza Zielonka. Zgodnie z Rozporzgdzeniem nr 4/05 Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 4 kwietnia 2005 r. w sprawie planu ochrony Parku Krajobrazowego Puszcza
Zielonka (Dz. Urz. Woj. Wlkp. Z 2005 r. Nr 49, poz. 1527) teren zainwestowania znajduje sie w podstrefie
funkcjonalno-przestrzennej F2, obejmujgcej obszary w strefie ochrony krajobrazu kulturowego
zwigzanego z rolnictwem w otulinie parku. Przedsiewziecie nie koliduje z ustaleniami dla tej podstrefy.

Realizacja przedsiewziecia bedzie sie wigza¢ z koniecznoscig wycinki 13 drzew o obwodach do 147
cm oraz krzewoéw z gatunku sumak octowiec i trzmielina pospolita, a takze z rozbiorkg obiektow
budowlanych. W celu minimalizacji negatywnych oddziatywan, majac na uwadze ochrone miejsc
legowych ptakéw, jakimi sg drzewa i krzewy, natozono warunek ich wycinki poza sezonem legowym
ptakow, ktéry w Wielkopolsce przypada Srednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. Uzasadnione jest
natozenie obowigzku nasadzen rekompensacyjnych na terenie przedsiewziecia. Dodatkowo kierujgc sie
zasadg wzrastajgcej wartosci drzewa wraz z jego wiekiem natozono warunek nasadzen
rekompensacyjnych w skali 1:1 za kazde wyciete drzewo o obwodzie do 100 cm i 1:2 (dwa nasadzane
drzewa za jedno usuwane) dla drzew o obwodzie powyzej 101 cm. Nasadzenia nalezy przeprowadzi¢ na
terenie przedsiewzigcia. W celu ochrony drzew nieprzeznaczonych do wycinki natozono szereg
warunkéw majacych na celu ich zabezpieczenie przed mechanicznymi uszkodzeniami, naruszeniem
statyki. Dodatkowo natozono warunek chronigcy flore, faune i biote grzybdw wystepujgcych na drzewach
polegajacy na takim zabezpieczaniu pni drzew, ktére zapewni zachowanie wystepujgcych w ich obrebie
gatunkdéw zwierzat, roslin i grzybéw. Optymalnym sposobem zabezpieczenia pni jest wygrodzenie drzew
trwatym ogrodzeniem, np. metalowymi panelami ogrodzeniowymi. Ponadto taki sposéb grodzenia
odpowiednio zapewnienia dostep do schronien zwierzat oraz chroni w sposéb niepowodujacy
zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystepujacych tam gatunkéw roslin, w tym mchéw, zwierzat i
grzybéw, w tym porostéw. Aby zminimalizowa¢ oddziatywanie przedsiewziecia na zwierzeta na etapie
prowadzenia prac ziemnych w opinii natozono warunek regularnych kontroli wykopoéw oraz
niezwtocznego uwalniania uwiezionych w nich zwierzat. W k.i.p. wskazano, ze obiekty budowlane
przeznaczone do rozbiérki nie sg miejscem gniezdzenia sie ptakéw ani wystepowania nietoperzy. Nie
mozna jednak wykluczy¢, ze obiekty te w kolejnych sezonach legowych nadal nie bedg zajete przez ptaki
lub nietoperze. Kierujgc sie zatem zasadg przezornosci, w celu ochrony ptakéw i nietoperzy w opinii



natozono warunek przeprowadzenia rozbiérki obiektéw budowlanych pod nadzorem przyrodniczym.
Nadzér przyrodniczy powinien by¢ odpowiedzialny za podjecie odpowiednich dziatarh ochronnych.

W rejonie terenu inwestycji i jego najblizszego otoczenia nie wyznaczono stref ochrony
bezposredniej lub posredniej uje¢ wdd, ani obszaréw ochronnych zbiornikéw wéd $rédlgdowych.
Ponadto stwierdza sie, ze planowane ww. rozwigzana dotyczace zagospodarowania wod opadowych i
roztopowych spetniajg warunki okre$lone w rozporzadzeniu Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 2 kwietnia 2014 r. w sprawie warunkéw korzystania z wod
regionu wodnego Warty (Dz. Urz. Woj. WIkp. z 2014 roku, poz. 2129), zmienionego rozporzgdzeniem
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 17 lipca 2017 r. zmieniajgcego
rozporzadzenie w sprawie warunkéw korzystania z wéd regionu wodnego Warty (Dz. Urz. Woj. Wlkp.
22017 r., poz. 5165).

W zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit k ustawy oo$ ustalono, ze wedtug charakterystyki jednolitych
czeSci wod przedmiotowa inwestycja znajduje sie w granicach zlewni jednolitej czesci wod
powierzchniowych (JCWP) o kodzie PLRW600021185991 - Warta od Rézanego Potoku do Doptywu
z Uchorowa oraz jednolitej czesci wdéd podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW600060.
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