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ul. Zrédlana 39
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WKS.6220.6.2020

, DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie:
- art.104, art. 106 § 1, art. 107 § 1 i 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu Postepowania
Administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 ze zm.),
- art. 71 ust. 1 i 2 oraz art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 84 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 ze zm.),
- § 3 ust. 2 pkt 2 oraz § 3 ust. 1 pkt 54 lit b i pkt 58 lit b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
09.11.2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z
2019 r., poz. 1839),
po rozpatrzeniu wniosku firmy Solaris Bus & Coach S.A. ul. Obornicka 46, Bolechowo-Osiedle,
dzialajacej przez petlnomocnika Adama Brzezinskiego P.T.H. ATEST Sp. z 0.0. ul. Orna 20a, 61-671 Poznan,
w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na budowie stacji

fadowania autobuséw elektrycznych wraz z budowa parkingu na terenie zaktadu Solaris Bus & Coach S.A.
ul. Obornicka 46, Bolechowo-Osiedle

WOJT GMINY CZERWONAK

stwierdza brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedmiotowego przedsi¢wzigcia na
srodowisko i wskazuje jednoczesnie na konieczno$é uwzglednienia w procesie inwestycyjnym
nastepujacego warunku:
- W zwiazku z realizacja inwestycji nie prowadzi¢ wycinki drzew i krzewow.

Uzasadnienie

Inwestor dnia 10.04.2020 r. wystapit do Wajta z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych

uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia, zataczajac karg informacyjng przedsiewziecia (k.i.p.)
sporzagdzong w kwietniu 2020 r. przez zesp6t autoréw pod kierunkiem Pana Adama Brzezifiskiego.
Powyzsza inwestycja w ocenie Urzgdu kwalifikuje si¢ zgodnie art. 59 ust.1 pkt 2, w zwigzku z art. 173 ust. 2
pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2020 r., poz.
283 ze zm.) oraz zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 54 lit b i pkt 58 lit b, w zwiazku z § 3 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 09.11.2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na
srodowisko (Dz.U. z 2019 r., poz.1839) do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, dla ktérych obowiazek sporzadzenia raportu moze by¢ wymagany.

Obowiazek sporzadzenia oceny oddzialywania stwierdza si¢ po zasiggnieciu opinii Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu
oraz Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. W zwigzku z tym dnia 20.05.2020 r.
wystapiono do wyzej wymienionych organéw z prosba o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatlywania na srodowisko oraz zakresu ewentualnego raportu.

Zawiadomiono tez strony postgpowania o wszczgciu postepowania w sprawie wydania decyzji
srodowiskowej. W zwiazku z tym, ze stron postgpowania bylo powyzej 10, zastosowanie miat art. 49 KPA i
powiadomiono strony postgpowania w formie obwieszczenia.



Powiatowy Inspektor Sanitarny wydat opini¢ nr NS-52/2-134/20 z dnia 14.07.2020 r., w ktorej
stwierdzil, ze nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko i
sporzadzenia raportu.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Poznaniu wydal opini¢ nr P0O.ZZ$.4.435.405m.1.2020.MDB z
dnia 14.07.2020 r., w ktérej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu wyrazit opinie nr WOO-IV.4220.897.2020.DG.2 z
dnia 06.08.2020 r., ze dla tej inwestycji nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania inwestycji
na $rodowisko i sporzadzenia raportu. Jednocze$nie wskazal na koniecznos¢ uwzglednienia w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujacego warunku: ,,zwiazku z realizacja inwestycji nie prowadzi¢
wycinki drzew i krzewéw. Warunek uwzgledniono w sentencji niniejszej decyzji”.

Wéjt Gminy Czerwonak dokonat analizy kryteriow wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy oos.
Przeanalizowano: rodzaj, skale i cechy przedsiewzigcia, wielkos¢ zajmowanego terenu, zakres robot
zwiazanych z jego realizacja, prawdopodobiefistwo, czas trwania, zasigg oddziatywania, mozliwo$ci
ograniczenia oddziatywania oraz odwracalnos¢: oddziatywania, powigzania z innymi przedsigwzigciami, a
takze wykorzystanie zasobéw naturalnych, réznorodnos¢ biologiczna, emisj¢ i ucigzliwosci zwigzane z
eksploatacja przedsigwziecia, gestosé zaludnienia wokot przedsigwzigeia oraz usytuowanie przedsigwzigcia
wzgledem obszaréw wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéw roslin,
grzybéw i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszaréw Natura 2000.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy oos, na podstawie k.i.p. ustalono, ze planowane
przedsiewziecie bedzie polega¢ na budowie stacji tadowania autobuséw elektrycznych wraz z parkingiem na
terenie zaktadu produkcyjnego Solaris Bus & Coach S.A. w Owinskach. Zaklad zlokalizowany jest na
dziatkach nr: 38/3, 38/5, 38/8, 38/9, 38/10, 38/12, 39, 40/3, 40/4, 40/5, 41, 42/3, 42/5, 42/8, 42/9, 42/10,
45/32, 45/33, 45/34, 45/36, 45/43, 45/44, 45/45, 45/46, 45/49, 45/50, 45/51, 45/54, 45/56, 45/58, 45/60, obrgb
Bolechowo - Osiedle, gmina Czerwonak, a planowana inwestycja znajdowac si¢ bedzie na dziatkach nr: 42/5,
42/9, 45/44, 45/54, 45/60 obreb Bolechowo - Osiedle. Przedsiebiorstwo produkuje autobusy miejskie,
miedzymiastowe, trolejbusy, autobusy specjalne oraz tramwaje.

W ramach przedsigwzigcia planowana jest budowa stacji fadowania autobuséw elektrycznych, ktora
bedzie skladaé sie z szesciu wysp wyposazonych w tadowarki oraz parkingu na 10 miejsc postojowych.
Pierwsze dwie wyspy od strony zachodniej beda zadaszone lekka wiatg. Wyspa najbardziej wysunigta na
zachod bedzie zabudowana budynkiem technicznym oraz fadowarkami stacjonarnymi. Kolejne cztery wyspy
beda wyposazone w mobilne fadowarki plug-in. Planuje si¢ tadowanie od 1 autobusu elektrycznego/trolejbusu
do 8 autobuséw elektrycznych dziennie. Teren zakladu ma powierzchnig 23,831 ha, a do realizacji planowanej
inwestycji przeznaczony zostanie teren o powierzchni ok. 0,405 ha. W k.i.p. jednoznacznie wskazano, ze w
zwigzku z planowang inwestycja nie przewiduje si¢ wzrostu zapotrzebowania na media, surowce, materialy i
paliwa dla catego Zakladu. Wnioskodawca nie planuje zwigkszy¢ skali dziatalnoéci. Ilo$¢ pojazdow
wytworzona w danym roku nie ulegnie zmianie tj. wielkos¢ produkcji bedzie ksztattowaé si¢ na poziomie ok.
2 000 szt. Czas pracy zaktadu takze nie ulegnie zmianie.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d oraz ust. 1 pkt 3 lit. a i lit. ¢ ustawy oo$ na podstawie
przedtozonych dokumentéw ustalono, ze teren, na ktérym zaplanowano realizacj¢ przedsigwzigcia
zlokalizowany jest posrod zabudowy istniejacego zaktadu. W k.i.p. wskazano, ze najblizsze tereny chronione
akustycznie potozone sg w bezposrednim sasiedztwie zaktadu, w kierunku poludniowym, na dziatce nr 42/6.
Przedmiotowe tereny zaklasyfikowane zostaly do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Na
podstawie przedtozonych materiatéw ustalono, ze zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana jest w odlegtosci
ok. 60 m od planowanej zabudowy, a budynek mieszkalny w odlegtosci ok. 100 m od przedsigwzigcia, przy
czym jest on oddzielony budynkiem o charakterze zabudowy gospodarczej. Chwilowe niekorzystne
oddzialywanie hatasu na $rodowisko moze wystapi¢ w fazie realizacji inwestycji. Bedzie to jednak
oddzialywanie krétkotrwate, odwracalne i ustapi po zakonczeniu robét budowlanych. W k.i.p. wskazano
jednoznacznie, ze w zwigzku z planowanym przedsigwzigciem nie przewiduje si¢ zwigkszenia ruchu
samochodéw osobowych i ciezarowych. Zmianie ulegnie wylacznie trasa poruszania si¢ wyprodukowanych
autobusow, ktére po realizacji inwestycji beda dojezdzaty z hali odbioréw do stacji tadowania. Przewiduje sig,
iz maksymalnie w ciagu dnia do stacji fadowania dojezdza¢ bedzie 8 autobuséw. Z k.i.p. wynika, ze w
zwiazku z realizacjg przedsiewzigcia nie przewiduje si¢ montazu nowych urzadzef bedacych istotnymi



zrédfami hatasu. Uwzgledniajac wyniki przedstawionej analizy akustycznej nalezy uznaé, ze emisja hatasu
powstajgca w wyniku funkcjonowania planowanego przedsiewzigcia nie spowoduje przekroczenia
akustycznych standardéw jakosci $rodowiska na najblizszych terenach wymagajacych ochrony akustycznej,
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w Srodowisku (Dz. U. 2014 r. poz. 112).

Majac na uwadze art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo$ stwierdza sig, Ze na etapie realizacji przedsiewziecia
moze nastgpi¢ niewielka emisja substancji do powietrza (faza prowadzenia prac budowlanych). Bedzie ona
zwigzana z powstawaniem pytéw, w zwigzku z prowadzeniem robot ziemnych. Ponadto zrédtem emisji
substancji do powietrza bgdg takze procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzadzen pracujacych na
budowie. Z uwagi jednak na fakt, ze emisje te beda mialy charakter miejscowy i okresowy oraz ustana po
zakonczeniu prac budowlanych, nalezy je uzna¢ za pomijalne.

Eksploatacja stacji tadowania pojazdéw i miejsc postojowych bedzie wigzaé si¢ z emisja generowana
przez ruch pojazdéw cigzarowych i autobuséw. Na terenie zakladu znajduja si¢ inne obiekty i instalacje ktére
mogg generowac zanieczyszczenia do powietrza. W k.i.p. wskazano, ze Wnioskodawca posiada pozwolenie
na wprowadzanie gazéw i pytéw do pow1etrza udzielone mu przez Starostg Poznanskiego dnia 01.09.2014
roku znak W$.6224.67.2014.X1., zmienione decyzja z dnia 25.10.2017r. znak: WS$.6224.45.2017. XXIX, a
planowana inwestycja nie wp}ynle na zmiang wielkosci emisji okreslonych ww. pozwoleniu. Uwzgledniajgc
przyjete zalozenia, w szczegdlnosci charakter przedmiotowego obecnie przedsigwziecia, nalezy stwierdzié, iz
Jego realizacja nie bgdzie stanowita zagrozenia dla stanu jako$ci powietrza w rejonie inwestowania.

Odnoszac sig do zapisow art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 00§, na podstawie k.i.p. ustalono,
ze staj¢ fadowania pojazdéw zaplanowano na terenie istniejacego zaktadu. W k.i.p. przedstawiono obliczenia
w zakresie emisji substancji do powietrza oraz emisji hatasu, uwzglgdniajace skumulowanie oddziatywanie
planowanego przedsigwzigcia i istniejacych obiektéw. Uwzgledniajac przedstawione informacje na temat
inwestycji, w tym charakter prowadzonej dzialalnosci oraz analizy zwigzane z oddzialywaniem calosci
zakladu, nie przewiduje si¢ wystgpienia ponadnormatywnego oddzialywania skumulowanego w zakresie
emisji hatasu do $rodowiska i zanieczyszczen do powietrza. Z tresci zgromadzonych materialéw wynika, ze
pobor wody na potrzeby zaktadu jest i bgdzie zapewniony z sieci wodociggowe;.

Analizujgc kryteria wskazane w art. 63 ust. 1 pkt 3 lit g ustawy oo$ stwierdzono, ze gospodarka $ciekami
bytowymi powstajacymi na etapie realizacji planowanego przedsigwzigcia rozwigzana jest i bedzie w oparciu
o toalety zlokalizowane w czgsci socjalno-biurowej Zaktadu. W zwiazku z eksploatacja przedsigwziecia nie
beda generowane Scieki przemystowe. Wody opadowe i roztopowe z projektowanych powierzchni
utwardzonych bgda po podczyszczeniu w separatorze, odprowadzane w sposéb zorganizowany do sieci
kanalizacji deszczowe;j.

Z uwagi na rodzaj, skalg oraz lokalizacj¢ planowanego przedsigwzigcia, odnoszac si¢ do zapisow art. 63
ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oos, nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych
technologii oraz realizacji zgodnie z obowiazujacymi przepisami i normami, ryzyko wystapienia katastrofy
budowlanej bedzie ograniczone. Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do kategorii zakladéw stwarzajacych
zagrozenie wystapienia powaznych awarii przemystowych, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z
29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow, ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji niebezpiecznych,
decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zakiadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powazne;j
awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138).

Ze wzgledu na potozenie geograficzne przedsigwzigeie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalne;j,
w szczegllnosci w wyniku wystapienia: trzgsien ziemi, powodzi czy osuwisk. Przedsiewziecie bedzie
zaadaptowane do zmieniajgcych si¢ warunkéw klimatycznych i mozliwych zdarzen ekstremalnych poprzez
planowane rozwigzania konstrukcyjno-budowlane. Uwzgledniajac rodzaj i skalg przedsiewziecia oraz
planowane rozwigzania techniczne, w tym rodzaj medium grzewczego i brak proceséw produkcyjnych
bedacych zrédlem emisji substancji do powietrza nalezy stwierdzié, ze przedsiewzigcie nie przyczyni sie do
zwigkszenia emisji zanieczyszczen do powietrza i nie wplynie znaczaco na zmiany klimatu na etapie
realizacji, eksploatacji i likwidacji. Majac na uwadze zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oo$ ustalono, ze z
uwagi na rodzaj planowanego przedsigwzigcia, na etapie jego eksploatacji Wnioskodawca przewiduje
powstawanie odpadéw innych niz niebezpieczne o kodach: 15 02 02 oraz odpadéw niebezpiecznych: 15 0101,
15 01 02, 15 01 06, 15 02 03, 20 03 01. Odpady gromadzone beda selektywnie, w specjalistycznych
pojemnikach i kontenerach ustawionych w wyznaczonych miejscach magazynowania odpadéw, a nastgpnie
beda przekazywane odbiorcom posiadajacym odpowiednie zezwolenia w zakresie gospodarki odpadami.
Uwzgledniajge zapisy k.i.p., w kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, i, j ustawy oo$ stwierdzono,



e teren przedsiewziecia nie jest zlokalizowany w strefach ochronnych uje¢ wod i obszaréw ochronnych
zbiornikéw wod srédladowych, obszaréw wybrzezy, gorskich i lesnych, obszarow przylegajacych do jezior i
rzek.

W k.i.p. wskazano, ze teren inwestycji jest potozony poza obszarami o krajobrazie majacym znacznie
historyczne, kulturowe oraz archeologiczne. Przedsigwzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach
uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej. Planowany zaklad bedzie zlokalizowany na terenach o $redniej
gestosci zaludnienia. Z danych zawartych w k.i.p. nie wynika, aby przedsigwzigcie realizowane bylo na
obszarach, na ktorych standardy jako$ci srodowiska zostaly przekroczone. Uwzgledniajac kryteria, o ktérych
mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ nalezy stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsigwzigcia nie bedzie
wiazata sie z nadmiernym wykorzystaniem zasob6w naturalnych oraz znaczacym negatywnym wptywem na
réznorodno$¢ biologiczna.

Majac na uwadze art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy o00$, na podstawie przedstawionych materiatow
stwierdzono, ze teren przeznaczony pod inwestycj¢ zlokalizowany jest poza obszarami chronionymi na
podstawie ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55). Najblizej potozonym
obszarem Natura 2000 jest specjalny obszar ochrony siedlisk Biedrusko PLH00001, potozony w odlegtosci
ok. 1,1 km od zaktadu. W k.i.p. wskazano, Ze na terenie na ktérym realizowana bgdzie inwestycja polegajaca
na budowie stacji tadowania autobuséw elektrycznych nie stwierdzono wystgpowania chronionych lub
rzadkich gatunkéw drzew i krzewow. Zaobserwowane gatunki naleza do gatunkéw dziko rosngcych w Polsce
lub rosnacych jako rosliny ozdobne. Ponadto wskazano jednoznacznie, ze w zwigzku z realizacjg inwestycji
nie jest konieczna wycinka drzew. W zwiazku z tym, ze z ogélnodostepnych danych teleinformatycznych
wynika, ze w miejscu realizacji przedsiewzigcia znajduja si¢ zadrzewienia, w niniejszej decyzji jako warunek
wpisano, aby nie prowadzié wycinki drzew lub krzewow, w zwiazku z realizacja przedsigwzigcia. Majac na
wzgledzie lokalizacje planowanego przedsigwzigcia poza obszarami chronionymi, w sgsiedztwie istniejacych
zabudowan zaktadu oraz brak koniecznosci wycinki drzew, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego
oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnos¢ biologiczna, rozumiang
jako liczebnos¢ i kondycje populacji wystepujacych gatunkéw, w szczegdlnoéci chronionych, rzadkich lub
ginacych gatunkéw rolin, zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk. Realizacja przedsigwzigcia nie wplynie takze
na obszary chronione, a w szczegdlnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedlisk,
dla ktérych ochrony zostaty wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia integralnosci poszczegdlnych
obszaréw Natura 2000 lub ich powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsigwzigcie nie spowoduje utraty i
fragmentacji siedlisk oraz nie wplynie na ciaglo$¢ korytarzy ekologicznych i funkcj¢ ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ przeanalizowano zasigg, wielkos¢ i ztozono$¢ oddziatywania,
jego prawdopodobiefistwo, czas trwania, czgstotliwosé i odwracalno$¢é, mozliwosci ograniczenia
oddziatywania, a takze mozliwo§¢ powiazafi z innymi przedsigwzigciami i ustalono, ze realizacja
planowanego przedsigwziecia nie pociagnie za soba zagrozen dla srodowiska i przedmiotowe przedsigwzigcie
nie bedzie transgranicznie oddzialywa¢ na srodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ziozonosci oddzialywania, rodzaj i skale przedsigwzigcia oraz brak
znaczaco negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie
gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objgtych ochrona stwierdza sig,
7e nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Ponadto zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko wiasciwy organ wydaje
decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsigwzigcia z
ustaleniami miejscowego planu. Przedsiewzigcie zlokalizowane jest w terenie, gdzie obowigzuje miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego ,,Bolechowo-Osiedle - rejon ulicy Obornickiej” zatwierdzony
Uchwatg Nr 107/X111/2019 Rady Gminy Czerwonak z dnia 29.08.2019 r.

Zgodnie z planem obszar, na ktérym zaplanowano realizacj¢ przedsigwzigcia oznaczony jest symbolem
1P — tereny obiektéw produkcyjnych, sktadéw, magazynéw. Przedsigwzigcie jest wiec zgodne co do funkeji z
zapisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Biorac powyisze pod uwagg, zgodnie z art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko orzeczono w sentencji niniejszej decyzji o braku potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko.
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Niniejsza decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia wigze organ
wydajacy decyzje, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko.

Zalgcznikiem do niniejszej decyzji jest charakterystyka przedsiewziecia.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji shizy stronom prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Poznaniu za posrednictwem Wojta Gminy Czerwonak w terminie 14 dni od daty jej
dorgczenia. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania stronom przystuguje prawo do zrzeczenia si¢
odwolania. Z dniem dorgczenia Wojtowi Gminy Czerwonak o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, niniejsza decyzja staje sie ostateczna i
prawomocna. Ponadto jezeli wszystkie strony zrzekly si¢ prawa do wniesienia odwotania niniejsza decyzja
podlega wykonaniu przed terminem do wniesienia odwotania.

Otrzymuja:
1. Inwestor
2. Pelnomocnik
3. Pozostale strony postgpowania w formie obwieszczenia zgodnie z art. 49 KPA
Do wiadomosci:
1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
ul. J.H. Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan

y Vel
2. Wody Polskie —Panstwowe Gospodarstwo Wodne 1p. L)t
ul. Szewska 1, 61-760 Poznan /\/
3. Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna | Pawel Glasd

ul. Gronowa 22, 61-001 Poznan IERWSZY ZASTEPCA WOJTA
4. Starosta Powiatu Poznanskiego

ul. Jackowskiego 18, 60-509 Poznan
5. a/a WKS

Sprawe prowadzi:
Julita Sydow
61-65-44-263




Zatacznik nr 1 do decyzji nr WKS.6220.6.2020 z dnia 14.09.2020 r.

Charakterystyka przedsigwzigcia

Planowane przedsiewzigcie bedzie polegaé na budowie stacji fadowania autobuséw elektrycznych wraz z
parkingiem na terenie zaktadu produkcyjnego Solaris Bus & Coach S.A. w Owinskach. Zaktad zlokalizowany
jest na dziatkach nr: 38/3, 38/5, 38/8, 38/9, 38/10, 38/12, 39, 40/3, 40/4, 40/5, 41, 42/3, 42/5, 42/8, 42/9,
42/10, 45/32, 45/33, 45/34, 45/36, 45/43, 45/44, 45/45, 45/46, 45/49, 45/50, 45/51, 45/54, 45/56, 45/58, 45/60,
obreb Bolechowo - Osiedle, gmina Czerwonak, a planowana inwestycja znajdowac si¢ bedzie na dziatkach nr:
42/5, 42/9, 45/44, 45/54, 45/60 obreb Bolechowo - Osiedle.

Przedsiebiorstwo produkuje autobusy miejskie, migdzymiastowe, trolejbusy, autobusy specjalne oraz
tramwaje. W ramach przedsiewzigcia planowana jest budowa stacji tadowania autobuséw elektrycznych,
ktéra bedzie skladaé si¢ z sze$ciu wysp wyposazonych w tadowarki oraz parkingu na 10 miejsc postojowych.
Pierwsze dwie wyspy od strony zachodniej beda zadaszone lekka wiata. Wyspa najbardziej wysunigta na
zachéd bedzie zabudowana budynkiem technicznym oraz tadowarkami stacjonarnymi. Kolejne cztery wyspy
beda wyposazone w mobilne fadowarki plug-in. Planuje si¢ tadowanie od 1 autobusu elektrycznego/trolejbusu
do 8 autobuséw elektrycznych dziennie.

Teren zakladu ma powierzchnie 23,831 ha, a do realizacji planowanej inwestycji przeznaczony zostanie
teren o powierzchni ok. 0,405 ha. W zwiagzku z planowang inwestycja nie przewiduje si¢ wzrostu
zapotrzebowania na media, surowce, materialy i paliwa dla catego Zaktadu. Wnioskodawca nie planuje
zwigkszy¢ skali dziatalnosci. Ilos¢ pojazdéw wytworzona w danym roku nie ulegnie zmianie tj. wielkosé
produkcji bedzie ksztattowa¢ si¢ na poziomie ok. 2 000 szt.

Teren, na ktérym zaplanowano realizacj¢ przedsigwzigcia zlokalizowany jest posréd zabudowy
istniejacego zaktadu. W wyniku realizacji przedsigwzigcia zmianie ulegnie wylacznie trasa poruszania sig
wyprodukowanych autobuséw, ktére po realizacji inwestycji beda dojezdzaly z hali odbioréw do stacji
tadowania. Przewiduje si¢, iz maksymalnie w ciagu dnia do stacji fadowania dojezdza¢ bedzie 8 autobusow.
W zwiazku z realizacja przedsiewzigcia nie przewiduje si¢ montazu nowych urzadzen begdacych istotnymi
zrodtami hatasu.

Eksploatacja stacji tadowania pojazdéw i miejsc postojowych bedzie wigzaé si¢ z emisjg generowana
przez ruch pojazdéw cigzarowych i autobuséw. W k.i.p. przedstawiono obliczenia w zakresie emisji
substancji do powietrza oraz emisji hatasu, uwzglgdniajace skumulowanie oddziatywanie planowanego
przedsiewziecia i istniejacych obiektéw. Uwzgledniajac przedstawione informacje na temat inwestycji, w tym
charakter prowadzonej dzialalnosci oraz analizy zwiazane z oddzialywaniem catosci zaktadu, nie przewiduje
si¢ wystapienia ponadnormatywnego oddzialywania skumulowanego w zakresie emisji hatasu do $rodowiska i
zanieczyszczen do powietrza.

Z tresci zgromadzonych materialéw wynika, ze pobor wody na potrzeby zakladu jest i bedzie zapewniony
z sieci wodociagowej. W zwigzku z eksploatacja przedsigwzigcia nie beda generowane $cieki przemystowe.
Wody opadowe i roztopowe z projektowanych powierzchni utwardzonych beda po podczyszczeniu w
separatorze, odprowadzane w sposob zorganizowany do sieci kanalizacji deszczowe;.




