Poznan, 9 sierpnia 2019 .

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WOO-11.420.255.2018.MZ.23

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. b), art. 84 oraz art. 85
ust. 1, ust. 2 pkt 2 i ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081 z pdzn. zm.), oraz art. 104 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz.
2096 z poézn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku Gminy Czerwonak, dziatajacej przez
peinomocnika pana Pawta Byrskiego, o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach

stwierdzam

I. Brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedsiewziecia
polegajgcego na budowie przystani oraz zagospodarowaniu przylegtego terenu
w miejscowosci Owinska, na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 249/11, 257/1 obreb
0010 Owinska, gmina Czerwonak.

Il. Okreslam istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji przedsiewziecia, ze
szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych
oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenow sgsiednich oraz wymagania dotyczgce
ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko:

1. Prace zwigzane z wykonaniem przystani prowadzi¢ w km 227+685 prawego brzegu
rzeki Warty.

2. Masy ziemne usuwane lub przemieszczane w trakcie realizacji inwestycji nalezy w
miare mozliwosci zagospodarowac¢ w ramach prowadzonego przedsiewziecia.

3. Do umocnien dna i fragmentu brzegu rzeki, tam gdzie to tylko bedzie mozliwe,
wykorzysta¢ materiaty pochodzenia naturalnego.

4. Umocnienia dna i fragmentu brzegu rzeki wykona¢ bez zmiany przebiegu linii
brzegowe.

5. Zaplecze budowy, miejsca postoju maszyn budowlanych i sprzetu transportowego oraz
magazynowania materiatow budowalnych oraz ich odpadéw zorganizowac na terenie

utwardzonym, zabezpieczonym przed mozliwoscig skazenia gruntow i waod
podziemnych.

6. Miejsca tankowania pojazdow obstugujgcych plac budowy zorganizowaé na terenie
utwardzonym, umocnionym i uszczelnionym poprzez zastosowanie np. mat
sorpcyjnych.

Plac budowy wyposazy¢ w sorbenty; wszelkie wycieki niezwtocznie neutralizowac.

Po zakonczeniu prac budowlanych, teren robdt oczysci¢ i uprzatng¢ ze wszystkich

zalegajgcych zanieczyszczen i odpadow.

9. Dziatalno$¢ prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia, rozumianej jako przedziat czasu miedzy

godzing 6:00, a 22:00.

10. Powstajgce na etapie realizacji przedsiewziecia odpady magazynowac selektywnie
w szczelnych pojemnikach ustawionych na uszczelnionym podtozu.

11. Wycinke drzew przeprowadzi¢ od poczgtku wrzesnia do konca lutego, tj. poza okresem

legowym ptakow.
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12. Dopuszcza sie odstepstwo od pkt 11 w przypadku udokumentowania przez nadzor
przyrodniczy braku miejsc legowych ptakéw lub uzyskania stosownego odstepstwa od
zakazéw obowigzujgcych w stosunku do chronionych zwierzat.

13. Wycinke drzew nalezy prowadzi¢ pod nadzorem entomologa.

14. W przypadku stwierdzenia przez entomologa obecnosci pachnicy, pnie préchnowisk
pozostawi¢ w tym samym miejscu, a gdy nie bedzie to mozliwe, przeniesé
w odpowiednie miejsce w poblizu inwestycji. Na czas transportu nalezy odpowiednio
zabezpieczyé otwory w ktodzie przed wysypaniem zawartosci prochnowisk.

15. Na drzewach zlokalizowanych w poblizu inwestycji umiesci¢ 6 budek legowych.

16. Przeprowadzi¢ nasadzenia rekompensacyjne w liczbie co najmniej rownej liczbie
drzew przeznaczonych do wycinki. W przypadku usuwania drzew o obwodach powyzej
100 cm zwiekszy¢ stosunek liczby drzew nasadzonych do liczby drzew wycietych do
2:1, a o obwodach powyzej 200 cm do 3:1.

17. Zachowane drzewa znajdujgce sie w strefie robdt budowlanych zabezpieczy¢ przed
mechanicznymi uszkodzeniami, a ich odstoniete systemy korzeniowe zabezpieczy¢
przed przesuszeniem i przemarznieciem.

18. Miejsca sktadowania materiatbw budowlanych oraz postoju ciezkiego sprzetu
wyznaczy¢ poza obrysem rzutu koron drzew.

19. Na etapie prowadzenia prac, minimum raz dziennie przed ich rozpoczeciem,
kontrolowa¢ wykopy, a uwiezione w nich zwierzeta niezwlocznie przeniesc
w bezpieczne miejsce. Takg samg kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio przed
zasypaniem wykopow.

lll. Integralng czescig decyzji jest zatgcznik stanowigcy charakterystyke przedsiewziecia.
UZASADNIENIE

20 sierpnia 2018 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej
Regionalnego Dyrektora, wptynat wniosek z 6 sierpnia 2018 r. Gminy Czerwonak dziatajgcej
przez petnomocnika pana Pawla Byrskiego, o wydanie decyzji o $Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie kfadki pieszo-rowerowej
w Owinskach wraz z nabrzezem cumowniczym oraz zagospodarowaniem przylegtego
terenu, gmina Czerwonak, powiat poznanski, wojewddztwo wielkopolskie.

Do wniosku zatgczono m.in.: trzy egzemplarze karty informacyjnej przedsiewziecia
dalej k.i.p., wraz z ich zapisem w formie elektronicznej na ptytach CD; mape ewidencyjng
obejmujgcg przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz
obejmujgcg przewidywany obszar, na ktéry bedzie oddziatywa¢ przedsiewziecie;
petnomocnictwo dla pana Pawta Byrskiego.

Planowane przedsiewziecie, na podstawie § 3 ust. 1 pkt 63 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71), dalej rozporzgdzenie, zalicza sie do
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko, dla ktorego
przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢ stwierdzone.

Wypetniajgc obowigzek wynikajacy z art. 19 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z p6zn. zm.), dalej k.p.a.
Regionalny Dyrektor zbadat swojg wtasciwos¢ miejscowg i rzeczowg w sprawie wniosku o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.
Whnioskodawcyg jest jednostka samorzadu terytorialnego tj. Gmina Czerwonak. Ponadto,
przedsiewziecie planowane jest do realizacji na terenie wojewddztwa wielkopolskiego.
W zwigzku z tym, na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. |) oraz art. 123 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
z 2018 r. poz. 2081 z pdzn. zm.), dalej ustawy 008, Regionalny Dyrektor uznat sie za organ
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wiasciwy miejscowo oraz rzeczowo w sprawie wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Na podstawie art. 64 § 2 kp.a., pismem z 14 wrzesnia 2018 r. znak: WOO-
11.420.255.2018.MZ.1  Regionalny Dyrektor wezwat wnioskodawce do formalnego
uzupetnienia wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w tym do
zweryfikowania jego zakresu. 2 pazdziernika 2018 r. wnioskodawca przedtozyt uzupetnienie
czynigc zados¢ wezwaniu. JednoczesSnie, ograniczyt zakres wniosku do zadania
polegajgcego na budowie nabrzeza cumowniczego oraz na zagospodarowaniu przylegtego
terenu.

Uwzgledniajgc art. 74 ust. 3a ustawy 008, w oparciu o materiaty stanowigce zatgczniki
do przedmiotowego wniosku Regionalny Dyrektor uznat, iz stronami postepowania w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia
s3: wnioskodawca i podmioty, ktérym przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci, na
ktérych realizowane bedzie przedsiewziecie oraz nieruchomosci przylegajgcych do dziatek,
na ktorych bedzie realizowane przedsiewziecie.

Na podstawie art. 61 § 4 k.p.a., zawiadomieniem z 17 pazdziernika 2018 r. znak:
WOO-I1.420.255.2018.MZ.4 oraz zawiadomieniem z 26 pazdziernika 2018 r. znak: WOO-
[1.420.255.2018.MZ.5 (w wyniku rozszerzenia kregu stron) Regionalny Dyrektor
poinformowat strony o wszczeciu postepowania w przedmiotowej sprawie, a takze o
mozliwos$ci zapoznania sie z aktami sprawy.

Na podstawie art. 50 § 1 kp.a., pismem z 13 listopada 2018 r. znak: WOO-
11.420.255.2018.MZ.6 Regionalny Dyrektor wezwat wnioskodawce do uzupetnienia k.i.p.
Uzupetnienie z 21 stycznia 2019 r. wptyneto do siedziby organu 29 stycznia 2019 r., jednak
nie czynito zados¢ wezwaniu. W zwigzku z tym, pismem z 18 lutego 2019 r. znak: WOO-
11.420.255.2018.MZ.10 Regionalny Dyrektor ponownie wezwat wnioskodawce do
uzupetnienia k.i.p. Uzupetnienie wptyneto do siedziby organu 11 marca 2019 r. czynigc
zados¢ wezwaniom. W uzupetnieniu z 21 stycznia 2019 r. wnioskodawca poprosit o zmiane
nazwy przedsiewziecia z ,budowa nabrzeza cumowniczego oraz zagospodarowanie
przylegtego terenu” na ,budowa przystani oraz zagospodarowanie przylegtego terenu’.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2, art. 68 i art. 78 ust. 1 pkt 1 lit. b) ustawy 008, pismem
z 19 marca 2019 r. znak: WOO-11.420.255.2018.MZ.13 Regionalny Dyrektor zwrécit sie do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu z prosbg o wyrazenie opinii
co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, a w
przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, takze co do zakresu raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na $rodowisko. Pismem z 5 kwietnia 2019 r. znak: NS-52/2-55/19
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu wyrazit opinie, w ktorej stwierdzit, ze
dla przedmiotowego przedsiewziecia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko i odstgpit od okreslenia zakresu raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4 oraz art. 68 ustawy 008, w zwigzku z art. 397 ust. 3
pkt 1 lit. b) ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2018 r. poz. 2268 z p6zn.
zm.), pismem z 19 marca 2019 r. znak: WOO-I11.420.255.2018.MZ.12 Regionalny Dyrektor
zwrocit sie do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w
Poznaniu z prosbg o wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — dokonanie
uzgodnienia wraz z okresleniem zakresu raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na
$rodowisko. Pismem z 4 kwietnia 2019 r. znak: PO.ZZ$.4.435.135.1.2019.MDB Dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w  Poznaniu  wezwat
whnioskodawce do uzupetnienia k.i.p.
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Pismem 2z 24 kwietnia 2019 r. wnioskodawca przestat uzupetnienie k.ip. do
Regionalnego Dyrektora (wptyw 9 maja 2019 r.). Pismem z 14 maja 2019 r. znak: WOO-
11.420.255.2018.MZ.17 Regionalny = Dyrektor przestat uzupetnienie do Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod Polskich w Poznaniu. Z uwagi na zakres
merytoryczny tych wyjasnien Regionalny Dyrektor uznat, iz nie dotyczg one kwestii
sanitarno-higienicznych w zwigzku z czym, odstgpit od ponownego =zasiegania opinii
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu.

Pismem z 28 maja 2019 r. znak: PO.ZZ$.4.435.2.2019.MDB Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu wyrazit opinie, w ktorej stwierdzit, ze
dla przedmiotowego przedsiewziecia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko i w ktorej okreslit warunki i wymagania konieczne do
uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dotyczgce zabezpieczenia
srodowiska gruntowo-wodnego. Wskazane przez Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu warunki zostaty przeanalizowane i wziete pod
uwage przy wydawaniu niniejszej decyzji.

W oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy oraz na postawie opinii
organow wspotdziatajgcych i informacji o przedsiewzieciu przedstawionych w k.i.p.,
uwzgledniajgc kryteria okreslone w art. 63 ustawy 008, postanowieniem z 19 czerwca 2019 r.
znak: WOO-11.420.255.2018.MZ2.20 Regionalny Dyrektor stwierdzit brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz wskazat na
koniecznos¢ okreslenia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkow
i wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b) i ¢) oraz art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b)
ustawy 008.

Na podstawie art. 10 § 1 k.p.a., zawiadomieniem z 24 czerwca 2019 r. znak:
WOO-11.420.255.2018.MZ.21 Regionalny Dyrektor zawiadomit strony postepowania o
mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia co do zebranych dowodéw i materiatow oraz
zgtoszonych zgdan przed wydaniem decyzji. W wyznaczonym w zawiadomieniu terminie nie
wptynety zadne uwagi i wnioski stron postepowania.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy o0o$ decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach
wydaje sie po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewzigcia z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony. Zgodnie z
przedtozonymi wypisami i wyrysami z miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, projektowane przedsiewzigecie bedzie realizowane na obszarze objetym
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, zatwierdzonego uchwatg
nr 405/XLVIl/2018 Rady Gminy Czerwonak z 18 stycznia 2018 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,Owinska — rejon ul. Cysterek” (Dz.
Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2018 r. poz. 1431). Po zapoznaniu sie z zapisami ww. uchwaty
stwierdzono zgodnos$¢ lokalizacji planowanego przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 84 ust. 1 ustawy o008, w decyzji stwierdza sie brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko. Charakterystyka
przedsiewziecia stanowi zatgcznik do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 2a ustawy 008, po zapoznaniu sie z zakresem wniosku,
charakterystykg planowanego przedsiewziecia oraz istniejgcymi w rejonie zainwestowania
uwarunkowaniami stwierdzono, ze wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia wymaga okreslenia warunkdéw i wymagan, o ktérych mowa
w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b) i ¢) oraz art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy 008S.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 ustawy 00$, Regionalny Dyrektor zbadat m.in.:
rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem skali przedsiewziecia, wielkosci
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zajmowanego terenu, powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegodlnosci kumulowania
sie oddzialywanh przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych; zakres robo6t zwigzanych z
realizacjg przedsiewziecia; wykorzystanie zasobéw naturalnych, w tym gleby, wody i
powierzchni ziemi; przewidywane ilosci i rodzaj wytwarzanych odpadéw oraz ich wptywu na
srodowisko; wielkos¢ emisji i ucigzliwosci wynikajacych z realizacji planowanego
przedsiewziecia oraz zagrozenia dla zdrowia ludzi; usytuowanie przedsiewziecia w
odniesieniu do obszarow wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie
gatunkow roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w
tym obszaréw Natura 2000.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a) ustawy o008, na podstawie zapisow Kk.i.p.
ustalono, ze przedsiewziecie polega budowie urzgdzenia wodnego — przystani wraz
z zagospodarowaniem przylegtego terenu, na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 249/11,
257/1 obreb 0010 Owinska, gmina Czerwonak. Planowana przystan zostanie zlokalizowana
na prawym brzegu rzeki Warty w km 227+685. Przewidywana orientacyjna powierzchnia
zajeta przez planowane przedsiewziecie wyniesie: 570 m? — pod drogi dojazdowe, $ciezki i
miejsca postojowe (8 miejsc postojowych); 315 m? — pod przystan.

Odnoszac sie do zapiséw art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b) oraz pkt 3 lit. f) ustawy oo$ z uwagi
na rodzaj, skale oraz parametry i warunki eksploatacji planowanego przedsiewziecia, nie
przewiduje sie znaczgcego negatywnego kumulowania oddziatywan planowanego
przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami znajdujgcymi sie w rejonie zainwestowania lub
w obszarze oddziatywania przedmiotowej inwestycji. Ucigzliwosci zwigzane z realizacjg
przedsiewziecia bedg krotkookresowe i ustgpig po zakonhczeniu jego realizaciji.

W nawigzaniu do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢) ustawy 008, na podstawie zapisow k.i.p.
ustalono, Ze realizacja przedsiewziecia wigzaC sie bedzie z zastosowaniem typowych
dla tego rodzaju inwestycji, materiatdbw i surowcéw budowlanych. Na etapie budowy
wykorzystywane bedg m. in.: piasek, zwir i cement w ilo$ci ok. 1000 m?; stal, kamien, zeliwo
i prefabrykaty betonowe. Wode w ilosci 50 m?® planuje sie pobra¢ z miejskiej sieci
wodociggowej, bgdz zostanie ona dowieziona na plac budowy beczkowozami. Zeby
ograniczy¢ ucigzliwy transport i zminimalizowaé zuzycie materiatdw budowlanych natozono
warunek, aby masy ziemne, usuwane lub przemieszczane na etapie realizacji inwestycji,
zagospodarowaé w miare mozliwosci w ramach prowadzonego przedsiewziecia.

W zwigzku z zapisami art. 63 ust. 1 pkt. 1 lit. e) ustawy oos, dotyczgcymi ryzyka
wystgpienia powaznych awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych stwierdzono, ze
planowane przedsiewziecie nie nalezy do kategorii zaktadow stwarzajgcych zagrozenie
wystgpienia wyzej wymienionych zdarzeh. Teren zainwestowania znajduje sie na obszarze
zagrozonym powodzig, na ktérym prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest srednie
i wynosi raz na 10 lat. W celu ograniczenia niebezpieczenstwa zwigzanego z zalaniem,
w ramach zamierzenia inwestycyjnego przewiduje sie pomosty sezonowe, demontowane na
okres zimowy oraz w przypadku wysokich stanoéw rzeki Warty — powyzej 51 m n.p.m.
Ponadto, obszar ten nie jest zagrozony wystgpieniem ruchéw osuwiskowych.

Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzono, iz planowana inwestycja nie bedzie
przyczyniata sie do pogtebiania zmian klimatu, a zastosowana technologia oraz
wykorzystane materiaty sprawig, ze przedsiewziecie na etapie eksploatacji bedzie
przystosowane do postepujgcych zmian klimatu typu pozary, fale upatéw, susze, nawalne
deszcze i burze.

Zgodnie z k.i.p. i z jej uzupetnieniem, nie przewiduje sie wykonania gtebokich wykopéw
przy realizacji przedsiewziecia. Fundamenty sg planowane wylacznie dla zamontowania
ruchomych pomostéw. Przewiduje sie fundamenty bezposrednie do gtebokosci 1,5 m p.p.t.
pod blokiem kotwigcym oraz do zamocowania odciggu (rury teleskopowej stabilizujgcej
pomost). Teren skarpy brzegowej z fragmentem znajdujgcym sie pod linig brzegowg planuje
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sie umocni¢ za pomocg materaca brzegowego na geowtdkninie, ptotkami z kiszek 1 m x 1 m
wypetnionymi narzutem kamiennym o grubosci 30 cm. W cze$ci przeznaczonej do
wyciggania lub wodowania kajakéw i todzi zostanie wykonane umocnienie materiatem
kamiennym w formie gtazéw i kamieni o obrobionej powierzchni. Sciezke zaprojektowano o
nawierzchni typu kostka brukowa, natomiast teren pomiedzy Sciezkg pieszg a przystanig
pozostawiony zostanie jako teren zielony. W celu ztagodzenia zmian w przeksztatceniu cieku
natozono warunek, aby do umocnien dna i fragmentu brzegu rzeki, w miare mozliwosci,
stosowac elementy pochodzenia naturalnego bez zmiany przebiegu linii brzegowe;.

W zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f) ustawy oo$ ustalono, ze gospodarowanie
odpadami w kontekscie realizacji i eksploatacji przedmiotowego przedsiewziecia odbywac
sie bedzie na zasadach okreslonych w aktualnie obowigzujgcych przepisach szczegétowych.
W celu zminimalizowania wptywu odpadéw na srodowisko gruntowo-wodne natozono
warunek, aby odpady magazynowac selektywnie w szczelnych pojemnikach ustawionych na
uszczelnionym podtozu. Tak przechowywane odpady zostang nastepnie zagospodarowane
lub przetransportowane zgodnie z przepisami przez wyspecjalizowang firme.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d) i g) oraz pkt 3 lit. ¢c), d) i g) ustawy oo0$
stwierdzono, ze na etapie realizacji planowanego przedsiewziecia spodziewa¢ nalezy sie
krotkotrwatej i odwracalnej emisji hatasu do srodowiska, ktorej zrédtem bedg urzadzenia
budowlane oraz pojazdy obstugujgce budowe. W celu zminimalizowania niekorzystnego
wptywu prac wykonawczych na otoczenie natozono warunek, aby prace te, w rejonie
terenéw podlegajgcych ochronie akustycznej, prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia, rozumianej
jako przedziat czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit d) i g) oraz pkt. 2 lit h), a takze pkt 3 lit. a) ustawy
00$ ustalono, ze w sgsiedztwie przedsiewziecia znajdujg sie gtdwnie tereny zielone, gdyz
inwestycja realizowana bedzie bezposrednio w dolinie rzeki Warty. Najblizszy teren
zabudowy mieszkaniowej zlokalizowany jest w odlegtosci okoto 70 m na pdtnocny-wschod
od miejsca lokalizacji przedsiewziecia. Z uwagi na charakter i zastosowang technologie
stwierdzono, ze na etapie eksploatacji przedsiewziecie nie bedzie zrédtem ucigzliwosci
akustycznych. Nalezy zatem uznaé, iz w kontekscie realizacji przedsiewziecia dotrzymane
zostang akustyczne standardy jakosci srodowiska okreslone w rozporzgdzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w
srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112). Przedsiewziecie nie jest zwigzane z wystepowaniem
emisji i innych ucigzliwosci, a takze nie stanowi zagrozenia dla zdrowia ludzi wynikajacego
Z emisiji.

Realizacja przedsiewziecia wigza¢ sie bedzie rowniez z krétkotrwalg emisjg substanc;ji
do powietrza. Emisja zwigzana bedzie 2z prowadzeniem robdét ziemnych oraz
Z przemieszczaniem mas ziemnych. Ponadto, zrédtem emisji substancji do powietrza beda
takze procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzgdzen pracujgcych na terenie budowy.
Z uwagi na fakt, iz emisje te bedg miaty charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po
zakonczeniu prac uznano je za pomijalne.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a) i d) ustawy 008, na podstawie zapiséw K.i.p.
oraz analizy dostepnych zrédet kartograficznych stwierdzono, ze przedsiewziecie jest
usytuowane poza obszarami wodno-bfotnymi lecz znajduje sie na terenie zagrozonym
powodzig, gdzie prawdopodobienstwo jej wystgpienia jest srednie i wynosi raz na 10 lat.
Ponadto, planowane przedsiewziecie nie jest zlokalizowane w granicach gtéwnego zbiornika
wod podziemnych.

W kontekscie przedmiotowego przedsiewziecia oraz na podstawie informacji zawartych
w dokumentacji stwierdzono, ze zapisy art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. b), c), f), g), i) oraz j) ustawy
00$ nie majg zastosowania, gdyz przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane zostanie:
poza obszarami wybrzezy i srodowiska morskiego, poza obszarami gérskimi i lesnymi, poza
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obszarami, na ktorych standardy jakosci srodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia, poza obszarami o krajobrazie majgcym znaczenie
historyczne i kulturowe, poza obszarami przylegajgcymi do jezior, a takze poza obszarami
uzdrowisk i ochrony uzdrowiskowe;.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. b) ustawy oo$ stwierdzono, ze z uwagi
na lokalizacje przedsiewziecia w znacznej odlegtosci od granicy panstwa, nalezy wykluczy¢
jego ewentualne transgraniczne oddziatywanie na poszczegdlne elementy przyrodnicze.

Zgodnie z art. 63 ust 1 pkt 2 lit. k) oraz art. 81 ust. 3 ustawy 008, przeanalizowano
wplyw przedmiotowego przedsiewziecia na cele s$rodowiskowe zawarte w Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry, przyjetym rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2016 r. poz. 1967).

Przedsiewziecie realizowane bedzie w granicach Jednolitej Czesci Wéd Podziemnych
o europejskim kodzie PLGW600060, o dobrym stanie ilosciowym i chemicznym,
niezagrozonej ryzykiem nieosiggniecia celow Srodowiskowych dla niej wyznaczonych.
Ponadto, inwestycja zlokalizowana zostanie w granicach Jednolitej Czesci Waod
Powierzchniowych ,Warta od R6zanego Potoku do Doptywu z Uchorowa” o europejskim
kodzie PLRW600021185991, o ztym stanie, zagrozonej ryzykiem nieosiggniecia celéw
srodowiskowych dla niej wyznaczonych. Dla tej jednolitej czesci wéd przedtuzono termin
osiggniecia celu s$rodowiskowego do roku 2027, ze wzgledu na brak mozliwosci
technicznych. W jej zlewni nie zidentyfikowano presji mogacej by¢ przyczyng wystepujacych
przekroczen wskaznikdw jakosci.

W przedtozonej dokumentacji przedstawiono planowane do zastosowania rozwigzania
na etapie budowy. Zgodnie z k.ip. na budowie bedzie pracowat sprzet tylko sprawny
technicznie, a w przypadku awarii, w ktérej dosztoby do zanieczyszczenia gruntu lub wody,
sprzet bedzie natychmiast kierowany do bazy naprawczej, a zanieczyszczone miejsce
zostanie zneutralizowane substancjg absorbujgcg. Pracownicy bedg korzystaé
z przenosnych sanitariatow, regularnie opréznianych przez wyspecjalizowane firmy.

W celu ochrony srodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem na etapie
realizacji przedsiewziecia zobowigzano wnioskodawce do zastosowania szeregu rozwigzan
lokalizacyjnych i organizacyjnych dotyczacych bazy budowy, parku maszyn oraz magazynu
surowcowo-materiatowego, ktérych zastosowanie zminimalizuje ryzyko zanieczyszczenia
srodowiska gruntowo-wodnego na etapie realizacji przedsiewziecia. Przede wszystkim
zobowigzano do zorganizowania zaplecza budowy, baz materiatowych, miejsca sktadowania
odpadéw na utwardzonej powierzchni. Na wypadek awaryjnego wycieku substancji
niebezpiecznych dla $rodowiska zobowigzano wnioskodawce do zapewnienia dostepnosci
sorbentéw stuzacych do zbierania i neutralizacji ewentualnych wyciekéw, a takze aby
wszelkie wycieki substancji niebezpiecznych dla $rodowiska gruntowo-wodnego i waod
powierzchniowych niezwiocznie neutralizowa¢. Ponadto, planuje sie typowe zabezpieczenia
dotyczgce organizacji zaplecza i placu budowy oraz przebiegu robét jak: kontrolowanie stanu
technicznego sprzetu uzytkowanego na terenie inwestycji; oraz tankowanie pojazdéw
obstugujgcych plac budowy na terenie utwardzonym, umocnionym np. poprzez wytozenie ich
ptytami betonowymi i uszczelnionym poprzez zastosowanie mat sorpcyjnych. Natozono
takze warunek, aby po zakonczeniu prac budowlanych, teren robét oczysci¢ i uprzatngé ze
wszystkich zalegajgcych zanieczyszczen i odpadow.

W wyniku realizacji przystani lokalnie zostanie zmieniona struktura brzegu rzeki Warty.
Biorgc pod uwage skale prac w stosunku do stanu istniejgcego oraz do catej diugosci
Jednolitej Czesci Wod Powierzchniowych ,Warta od Roézanego Potoku do Doptywu
z Uchorowa” mozna wskaza¢, ze planowane przedsiewziecie nie spowoduje istotnej zmiany
parametréw hydromorfologicznych cieku i tym samym nie wptynie na zmiane wskaznikéw dla
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przedmiotowe] jednolitej czesci wod. Na etapie realizacji roboty ziemne mogg oddziatywac
krotkotrwale i przemijalnie na warunki natlenienia. Przy zastosowaniu rozwigzan chronigcych
srodowisko, realizacja inwestycji nie przyczyni sie do zmiany obecnie wystepujacego
potencjatu ekologicznego w ww. jednolitej czesci wdd powierzchniowych.

Uwzgledniajgc lokalizacje i rodzaj przedmiotowego przedsiewziecia, planowane
rozwigzania i srodki chronigce srodowisko gruntowo-wodne oraz wody powierzchniowe,
rozwigzania w zakresie gospodarki wodno-Sciekowej oraz postepowania z odpadami, a
takze uwzgledniajgc stanowisko organu wiasciwego do oceny wodnoprawnej, nie przewiduje
sie negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko gruntowo-
wodne, w tym wody podziemne i powierzchniowe. Tym samym, przedsiewziecie nie bedzie
wptywaé na osiggniecie celéw srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59
iart. 61 ustawy Prawo wodne, okreslonych dla ww. jednolitych czesci woéd w Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry.

Z uwagi na rodzaj i specyfike przedsiewziecia oraz skale obiektow infrastruktury
stwierdzono, ze przedsiewziecie nie wptynie znaczgco negatywnie na walory krajobrazowe
w rejonie zainwestowania, w porownaniu do stanu istniejgcego.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e) ustawy 008, na podstawie przedstawionych
materiatow stwierdzono, Ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest poza
obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 1614 z pdzn.
zm.). Teren realizacji inwestycji graniczy z Obszarem Natura 2000 Specjalnym Obszarem
Ochrony Siedlisk Biedrusko PLH300001. Zgodnie z opracowang przez Zaktad Badania
Ssakow Polskiej Akademii Nauk w Biatowiezy siecig korytarzy ekologicznych, inwestycja
bedzie prowadzona w korytarzu ekologicznym o nazwie ,Lasy Poznanskie” (Projekt korytarzy
ekologicznych tgczacych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaktad Badania Ssakow
PAN, Biatowieza 2011).

W ramach realizacji inwestycji konieczne bedzie przeprowadzenie wycinki drzew. Na
dziatce 0 numerze ewidencyjnym 257/1 obreb 0010 Owinska przewiduje sie wycinke ok. 16
drzew. Podczas obserwacji terenowej stwierdzono 3 drzewa z widocznym préchnowiskiem, 1
drzewo z budkg legowg oraz 1 drzewo z dziuplg. Ponadto na dzialce o numerze
ewidencyjnym 249/11 obreb 0010 Owinska planuje sie wycinke ok. 22 drzew, w tym 2
drzewa z widocznym préchnowiskiem, 1 drzewo z budkg legowg oraz 2 drzewa z dziupla.
Podczas wizji terenowej nie zaobserwowano, aby dziuple byly zasiedlone przez ptaki. Wsréd
drzew przeznaczonych do wycinki 6 z nich posiada obwdd pnia powyzej 100 cm, 3 drzewa
powyzej 200 cm oraz 2 drzewa powyzej 300 cm. Na drzewach tych nie stwierdzono
wystepowania gniazd. Ponadto na niektorych drzewach przeznaczonych do wycinki oraz na
drzewach nie objetych wycinkg wystepujg kepki mchow z gatunkéw: Orthotrichum affine,
Leskea polycarpa, Hupnum cupressiforme. Uwzgledniajgc liczne ich wystepowanie w kraju,
status populacji oceniony jako nie zagrozony oraz skale prowadzonej wycinki stwierdzono,
ze usuniecie drzew nie bedzie miato znaczgco negatywnego oddziatywania na populacje
tych gatunkow.

Celem zminimalizowania negatywnego wpltywu realizacji przedsiewziecia na
Ssrodowisko przyrodnicze natozono warunek, aby wycinke drzew i krzewéw przeprowadzic¢
pod nadzorem entomologa od poczatku wrzesnia do kohca lutego, tj. poza okresem
legowym ptakow. W razie koniecznosci wycinki w okresie legowym ptakow, dopuszcza sie jej
wykonanie pod warunkiem niestwierdzenia przez nadzor miejsc legowych ptakéw lub
uzyskania stosownego odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do chronionych
zwierzat. W celu minimalizacji ewentualnego negatywnego oddzialywania robot
prowadzonych w bezposrednim sgsiedztwie drzew natozono warunek, aby odpowiednio je
zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi, a ich odstoniete systemy korzeniowe
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zabezpieczyé przed przesuszeniem i przemarznieciem. Dodatkowo natozono warunek, aby
miejsca sktadowania materiatdw budowlanych oraz postoju ciezkiego sprzetu wyznaczyc
poza obrysem rzutu koron drzew.

W ramach dziatan rekompensacyjnych planuje sie nasadzenia ok. 38 sztuk drzew na
dziatlce o numerze ewidencyjnym 106/10 obreb 0010 Owinska w Czerwonaku. Nalezy
ponadto dodac, ze zgodnie z oswiadczeniem, wnioskodawca dokonat juz nasadzen 40 sztuk
drzew na dziatce o numerze ewidencyjnym 106/13 obreb 0010 Owihska. Nasadzenia te
uwzglednit w rekompensacie za planowane do wyciecia drzewa. W ramach kompensacji za
usuniecie budek oraz wycinke drzew dziuplastych natozono warunek umieszczenia 6 budek
legowych na drzewach zlokalizowanych w poblizu inwestycji. Na obszarze inwestyciji
znajdujg sie duze ktody martwych drzew, ktére mogg by¢ bogatym gatunkowo siedliskiem
entomofauny, w tym gatunku pachnicy debowej. Uwzgledniajagc powyzsze natozono
warunek, aby wycinka drzew byfa prowadzona pod nadzorem entomologa, a w przypadku
stwierdzenia przez entomologa obecnosci pachnicy, natozono warunek aby pnie
préchnowisk pozostawi¢ w tym samym miejscu, a gdy nie bedzie to mozliwe, przenies¢ w
odpowiednie miejsce w poblizu inwestycji. Na czas transportu konieczne bedzie
zabezpieczenie otworow w ktodzie przed wysypaniem zawartosci prochnowisk.

Z informacji zawartych w k.i.p. wynika, ze na obszarze inwestycji nie stwierdzono
chronionych gatunkéw roslin. Uwzgledniajgc rodzaj siedlisk w obszarze inwestycji mozliwe
jest wystepowanie gatunkow ptazéw, takich jak: zaba wodna, zaba trawna, zaba moczarowa.
Ponadto stwierdzono miejsca zerowania bobra europejskiego oraz obecnos¢ dzieciota
duzego. W zwigzku z tym, Ze realizacja przedsiewziecia bedzie wymagata wykonania
wykopow natozono warunek, aby minimum raz dziennie przed rozpoczeciem prac,
kontrolowa¢ wykopy, a uwiezione w nich zwierzeta niezwtocznie przenie$s¢ w bezpieczne
miejsce. Takg samg kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem wykopow
Whioskodawca oswiadczyt, ze gtebokie wykopy bedg zabezpieczane ptotkami.

Majac na wzgledzie lokalizacje przedsiewziecia oraz jego rodzaj i charakter nie
przewiduje sie jego znaczgcego negatywnego oddziatywania, na etapie realizacji,
eksploatacji i likwidacji, na bioréznorodnos$¢ rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacii
wystepujgcych gatunkow, w szczegdlnosci gatunkéw chronionych, rzadkich lub gingcych
oraz ich siedliska, w tym utrate, fragmentacje lub izolacje siedlisk oraz zaburzenia funkgji
przez nie petnionych, a takze ekosystemy — ich kondycje, stabilnos¢, odpornos¢ na
zaburzenia, fragmentacje i petnione funkcje w $rodowisku. Przedsiewziecie nie powinno
takze spowodowaé nadmiernej eksploatacji lub niewtasciwego wykorzystania zasobow
przyrodniczych, czy przyczyni¢ sie do rozprzestrzeniania sie gatunkéw obcych. Nie nastgpi
rowniez negatywne oddzialywanie na obszary chronione, w szczegdélnosci na gatunki,
siedliska gatunkéw lub siedliska przyrodnicze obszaréw Natura 2000, integralnos¢ obszarow
Natura 2000 lub ich powigzanie z innymi obszarami.

W odniesieniu do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. e) ustawy o0o$ stwierdzono, ze nie przewiduje
sie istotnych znaczacych ucigzliwosci zwigzanych z przedsiewzieciem. Transport narzedzi,
sprzetu i materialtdw bedzie odbywat sie po istniejgcych drogach dojazdowych. Po
zakonczeniu prac teren zostanie uporzgdkowany i doprowadzony do stanu pierwotnego.

Uwzgledniajgc powyzsze oraz brak transgranicznego charakteru oddziatywania
przedsiewziecia na poszczegodlne elementy przyrodnicze, jak rowniez wielko$¢ i ztozonosé
oddziatywania stwierdzono, ze przedsiewziecie nie pociggnie za sobg zagrozen dla
Srodowiska.

Realizacja przedsiewziecia nie spowoduje naruszenia wymagan ochrony $rodowiska
zawartych w obowigzujgcych przepisach, o ile spetnione zostang warunki okreslone w
przedtozonych dokumentach.
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Zgodnie z art. 85 ust. 3 ustawy o008, organ wilasciwy do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach podaje do publicznej wiadomosci informacje o wydanej
decyzji i 0 mozliwosciach zapoznania sie z jej tre$cig oraz z dokumentacjg sprawy.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie prawo wniesienia odwotania do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, za posrednictwem tutejszego organu, w terminie 14 dni od
dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do
wniesienia odwotania. Z dniem doreczenia organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i
prawomocna.

Na podstawie art. 1 ust. 1 pkt 1 i art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U.
z 2018 r. poz. 1044 z pézn. zm.) wnioskodawca uiscit optate skarbowg w wysokosci 205 zt za wydanie decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Marta Zakrzewska, starszy specjalista

Zatacznik:
Charakterystyka przedsiewziecia

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu

Jacek Przygocki
Regionalny Konserwator Przyrody

Otrzymuija:
1. Pan Pawet Byrski, ATELIER Pawet Byrski, ul. Koscielna 55, 34-123 Chocznia — petnomocnik

wnioskodawcy

Gmina Czerwonak (ePUAP)

Skarb Panstwa — Starosta Poznanski (ePUAP)

Skarb Panstwa — Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu (ePUAP)
Przedsiebiorstwo Ogrodnicze ,Owiplant” Sp. z 0.0., ul. Poznanska 15, 62-005 Owinska
Pan Mirostaw Hampelski

Pani Maria Antoniak

Pan Ryszard Golczyk

Pani Marzena Golczyk

10. Pani Justyna Szulc

11. Pan Ryszard Bazega

12. Pani Elzbieta Bazega

13. aa

OCOEND>GO AWM

Do wiadomosci:
1. Dyrektor Regionalnego Zarzagdu Gospodarki Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu (ePUAP)
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu (ePUAP)
3. Prezydent Poznania, na podstawie art. 86a ustawy o0o$ (po stwierdzeniu ostatecznosci decyzji)
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Zatgcznik do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu znak: WOO-11.420.255.2018.MZ.23 z dnia 9 sierpnia 2019 r.

Charakterystyka przedsiewziecia

Charakterystyka  przedsiewziecia  polegajgcego na  budowie  przystani oraz
zagospodarowaniu przylegtego terenu w miejscowosci Owinska, na dziatkach o numerach
ewidencyjnych: 249/11, 257/1 obreb 0010 Owinska, gmina Czerwonak.

Rodzaj, skala i usytuowanie przedsiewziecia

Planowane przedsiewziecie polega budowie urzgdzenia wodnego — przystani wraz
z zagospodarowaniem przylegtego terenu, na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 249/11,
257/1 obreb 0010 Owihska, gmina Czerwonak. Planowana przystan zostanie zlokalizowana
na prawym brzegu rzeki Warty w km 227+685. Przewidywana orientacyjna powierzchnia
zajeta przez planowane przedsiewziecie wyniesie: 570 m? — pod drogi dojazdowe, Sciezki i
miejsca postojowe (8 miejsc postojowych); 315 m? — pod przystan.

Teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest poza obszarami objetymi
formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 1614 z pdzn. zm.). Teren
realizacji inwestycji graniczy z Obszarem Natura 2000 Specjalnym Obszarem Ochrony
Siedlisk Biedrusko PLH300001. Zgodnie z opracowang przez Zaklad Badania Ssakéw
Polskiej Akademii Nauk w Biatowiezy siecig korytarzy ekologicznych, inwestycja bedzie
prowadzona w korytarzu ekologicznym o nazwie ,Lasy Poznanskie” (Projekt korytarzy
ekologicznych tgczgcych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaktad Badania Ssakow
PAN, Biatowieza 2011).

Rodzaj technologii

W ramach prowadzonych robét przewiduje sie:

— umocnienie dna i fragmentu brzegu bez zmiany przebiegu linii brzegowe;,

— wprowadzenie statych elementéw, jak blok betonowy lub pale do zamocowania
ruchomych pomostow,

— zamontowanie ruchomych pomostow o fgcznej dlugosci 24,8 m, ktére bedg
demontowane na okres zimowy oraz w przypadku wysokich stanéw wody w rzece
Warcie (powyzej 51,0 m n.p.m.),

— zagospodarowanie przylegtego terenu poprzez m. in. wykonanie drég dojazdowych
i miejsc parkingowych.

Teren skarpy brzegowej z fragmentem znajdujgcym sie pod linig brzegowg planuje sie
umochi¢ za pomocg materaca brzegowego na geowtdkninie, ptotkami z kiszek 1 m x 1 m
wypetnionymi narzutem kamiennym o grubosci 30 cm. W czesci przeznaczonej do
wyciggania lub wodowania kajakéw i todzi zostanie wykonane umocnienie materiatem
kamiennym w formie gtazéw i kamieni o obrobionej powierzchni

Rozwigzania chronigce Srodowisko

Prace zwigzane z wykonaniem przystani bedg prowadzone w km 227+685 prawego
brzegu rzeki Warty.

Masy ziemne usuwane lub przemieszczane w trakcie realizacji inwestycji zostang w
miare mozliwosci zagospodarowane w ramach prowadzonego przedsiewziecia.

Do umocnien dna i fragmentu brzegu rzeki, tam gdzie to tylko bedzie mozliwe, zostang
wykorzystane materiaty pochodzenia naturalnego.
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Umocnienia dna i fragmentu brzegu rzeki bedg wykonane bez zmiany przebiegu linii
brzegowe.

Zaplecze budowy, miejsca postoju maszyn budowlanych i sprzetu transportowego oraz
magazynowania materiatbw budowalnych oraz ich odpadéw zostang zorganizowane na
terenie utwardzonym, zabezpieczonym przed mozliwoscig skazenia gruntow i wadd
podziemnych.

Miejsca tankowania pojazdéw obstugujgcych plac budowy zostang zorganizowane na
terenie utwardzonym, umocnionym i uszczelnionym poprzez zastosowanie np. mat
sorpcyjnych.

Plac budowy bedzie wyposazony w sorbenty; a wszelkie wycieki bedg niezwtocznie
neutralizowane.

Po zakonczeniu prac budowlanych, teren robot zostanie oczyszczony i uprzatniety ze
wszystkich zalegajgcych zanieczyszczen i odpaddw.

Prace budowlane na etapie realizacji przedsiewziecia bedg prowadzone wytacznie
w porze dnia, rozumianej jako przedziat czasu miedzy godzing 6:00 a 22:00.

Powstajgce na etapie realizacji przedsiewziecia odpady bedg magazynowane
selektywnie w szczelnych pojemnikach ustawionych na uszczelnionym podtozu.

Wycinka drzew zostanie przeprowadzona pod nadzorem entomologa w okresie od
poczatku wrzeé$nia do konca lutego, tj. poza okresem legowym ptakéw. Dopuszcza sie
odstepstwo od powyzszego w przypadku udokumentowania przez nadzoér przyrodniczy
braku miejsc legowych ptakéw Ilub uzyskania stosownego odstepstwa od zakazow
obowigzujgcych w stosunku do chronionych zwierzat.

W przypadku stwierdzenia przez entomologa obecnosci pachnicy, pnie prochnowisk
bedg pozostawione w tym samym miejscu, a gdy nie bedzie to mozliwe, przeniesione
w odpowiednie miejsce w poblizu inwestycji. Na czas transportu otwory w ktodzie przed
wysypaniem zawartosci préchnowisk zostang odpowiednio zabezpieczone.

Na drzewach zlokalizowanych w poblizu inwestycji zostanie umieszczonych 6 budek
legowych.

Nasadzenia rekompensacyjne zostang przeprowadzone w liczbie co najmniej rownej
liczbie drzew przeznaczonych do wycinki. W przypadku usuwania drzew o obwodach
powyzej 100 cm stosunek liczby drzew nasadzonych do liczby drzew wycietych zostanie
zwiekszony do 2:1, a o obwodach powyzej 200 cm do 3:1.

Zachowane drzewa znajdujgce sie w strefie rob6t budowlanych beda zabezpieczone
przed mechanicznymi uszkodzeniami, a ich odstoniete systemy korzeniowe przed
przesuszeniem i przemarznieciem.

Miejsca skladowania materiatéw budowlanych oraz postoju ciezkiego sprzetu bedag
wyznaczone poza obrysem rzutu koron drzew.

Na etapie prowadzenia prac, minimum raz dziennie przed ich rozpoczeciem, wykopy
bedg kontrolowane, a uwiezione w nich zwierzeta niezwlocznie przenoszone w bezpieczne
miejsce. Taka sama kontrola przeprowadzona zostanie bezposrednio przed zasypaniem
wykopow.

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu

Jacek Przygocki
Regionalny Konserwator Przyrody
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